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Resumen: En el marco del arbitraje multiparte, la entrada e intervencion de terceros es definida
como la incorporacion de partes adicionales a un arbitraje ya iniciado. Este mecanismo procesal pre-
senta, sin embargo, multitud de dificultades que derivan de la naturaleza eminentemente consensual de
la institucion arbitral. Asi, entre otras, la constancia de la voluntad -expresa o tacita- de todas las partes
involucradas en el arbitraje a la entrada del tercero o la salvaguarda de su derecho esencial de participar
de manera directa y equitativa en la constitucion del tribunal arbitral y de las garantias de privacidad
y confidencialidad del arbitraje. Partiendo de estas someras premisas, este trabajo tiene como objetivo
el analisis critico de las disposiciones especificas sobre la admisibilidad y presupuestos de la entrada e
intervencion de nuevas partes en el arbitraje que las instituciones arbitrales internacionales de mayor
relevancia han regulado en los tltimos afios.
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Abstract: One of the major challenges that international arbitration has faced in the last decades is
the regulation of multiparty arbitrations, which involve a confrontation between more than two parties
with opposing interests. In this context, joinder and intervention deals with the need, in terms of justice
and efficiency, to bring an additional party into the proceedings when the arbitration may already be
in progress. However, the main characteristic of arbitration is its consensual nature. For this reason,
mechanisms for joinder or intervention present considerable difficulties related to the principle of party
autonomy, the right to equally participate in the nomination of the arbitrators and the protection of pri-
vacy and confidentiality in arbitration proceedings. Apart from dealing with these difficulties, the author
discusses in this article the latest joinder provisions contained in leading arbitral rules.

Keywords: joinder, intervention, third parties, additional parties, multiparty arbitration, arbitral
tribunal.

Sumario: 1. Introduccion: los tipos y problemas de la incorporacion de nuevas partes en el ar-
bitraje multiparte. II. Las primeras propuestas: el Reglamento de la Corte de Arbitraje Internacional
de Londres en 1998 y las “Reglas Suizas” de 2004. III. El punto de inflexion: la revision de las reglas
de la UNCITRAL de 2010. I'V. El modelo conservador a la luz del Reglamento de la ICC de 2012.
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1. El Centro Belga de Arbitraje y Mediacion (CEPANI). 2. El Centro de Arbitraje Internacional de
Viena (VIAC) V. El sistema abierto del Centro de Arbitraje Internacional de Hong Kong (HKIAC).
1. El Centro de Arbitraje Internacional de Singapur (SIAC). 2. El Instituto de Arbitraje de la CAmara
de Comercio de Estocolmo. VI. A modo de conclusion.

I. Introduccion: los tipos y problemas de la incorporacion de nuevas partes en el arbitraje mul-
tiparte

1. El fendmeno del arbitraje multiparte no es novedoso para la ciencia juridica. Hace ya 25 afios,
en 1995, la Camara de Comercio Internacional publico su Final Report on Multi-party Arbitrations’,
que constituye un documento de referencia para las instituciones, los arbitros y los autores que se han
aproximado, durante todo este tiempo, al estudio de una materia que presenta numerosas cuestiones
problematicas. En el informe, la CaAmara de Comercio Internacional definid este tipo de arbitrajes como
aquellos en los que se enfrentan mas de dos partes con intereses contrapuestos. Desde entonces, los nu-
meros no han dejado de crecer, alumbrando un fenomeno que no es, como decimos, reciente, ni resulta
insignificante: el 37% de las disputas que ingresaron en la Corte de Arbitraje de la ICC en el afio 2017
involucraban a una pluralidad de partes. De estas, el 13% enfrentd a mas de cinco partes y el 3% a mas
de diez’. En cuanto a la Corte de Arbitraje Internacional de Londres (en lo que sigue, LCIA), el 29 %
de los arbitrajes iniciados en aplicacion de sus reglas en el afio 2018 fueron arbitrajes multiparte; en el
2% de estos se vieron implicadas mas de 10 partes®. En un ambito doméstico, segtin los datos ofrecidos
por la Corte de Arbitraje de Madrid y referentes a los afios 2014-2016, el 18% de los mas de doscientos
arbitrajes pendientes ante esta institucion constituyen arbitrajes multiparte®.

2. El fundamento del arbitraje multiparte radica en la necesidad de dar una respuesta procesal a
la complejidad cada vez mayor de las relaciones comerciales como consecuencia de la intensificacion de
la globalizacion de las tltimas décadas del siglo pasado. Hablamos de grandes entramados contractua-
les integrados por una pluralidad de operadores que se encuentran, a su vez, vinculados por uno o, mas
frecuentemente, por varios contratos independientes y con contenido autbnomo, pero con una finalidad
compartida: la consecucion de un proyecto’. Son un ejemplo paradigmatico de lo que decimos los ar-
bitrajes iniciados para la resolucion de los conflictos surgidos en grandes proyectos industriales y de la
construccion. Volviendo a los numeros, el 23% de los nuevos arbitrajes iniciados en 2017 ante la Corte
de Arbitraje de la ICC (en total, 186 asuntos) son disputas derivadas de la construccion y de la industria;
en el caso de la Corte de Arbitraje de Madrid, el porcentaje es del 14%.

3. En este contexto historico y juridico, la nocién del arbitraje con pluralidad de partes es la de
un procedimiento en el que sea posible discutir multiples pretensiones y en el que actien como parte to-
dos aquellos sujetos a los que, dada su participacion en una misma operacion comercial, haya de afectar
la decision del arbitro o tribunal arbitral. Con ello, lo que se busca, ademas de la reduccion de los costes
y de la duracion del conflicto, es evitar la emision de resoluciones —arbitrales o judiciales- contradicto-
rias sobre unos mismos hechos o sobre hechos intimamente conectados, cuestién que resulta ciertamente
problemadtica en el ambito arbitral, habida cuenta de la imposibilidad de revisar el fondo de los laudos.

4. El arbitraje multiparte plantea, no obstante, diversas dificultades que afloran al intentar com-
paginar la busqueda de la eficiencia consustancial a este tipo de arbitrajes con el principio de voluntarie-
dad que informa la institucion arbitral y conforme al cual el valido desarrollo del arbitraje queda inexo-

! 6 ICC International Court Arbitration Bulletin, 26-27 (1995).

2 https://cdn.iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2018/07/2017-icc-dispute-resolution-statistics. pdf.

3 https://www.Icia.org/News/2018-annual-casework-report.aspx.

4 http://www.arbitramadrid.com/documents/20181/22694/2016+%282014-2016%29+Estad%C3%ADsticas+Corte+de+ Ar-
bitraje+de+Madrid.pdf/9a8ce1b3-8aae-4db0-be92-2584¢372bcb2.

5 cft., F. VOLLBRECHT SPERANDIO, “The Reach of the Arbitration Agreement to Parties involved in the Same Legal Relation-
ship”, Rev. e-mercatoria, vol. 11, n° 1 (enero-junio 2011), pp. 167-170.
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rablemente supeditado a que las partes enfrentadas hayan consentido someter sus disputas a la decision
de los arbitros en el convenio arbitral, motor y fundamento primero del arbitraje’. La primera de aquellas
es determinar cOmo atraer o unificar, en un solo arbitraje, a los diversos sujetos afectados por unos mis-
mos hechos, dada la complejidad de las relaciones juridicas de las que derivan los conflictos. Pues bien,
salvando los supuestos de pluralidad originaria de partes o, podriamos decir, litisconsorcio inicial, en los
que varios demandantes instan un procedimiento arbitral de manera conjunta o en los que la demanda se
dirige frente a varios demandados -por ser todos ellos, prima facie, parte del convenio arbitral-, son dos
los mecanismos procesales que dan lugar a este tipo de arbitrajes: la acumulacion —o consolidacion- de
varios procedimientos arbitrales ante un mismo tribunal arbitral’ y la entrada e intervencion de terceros
en un arbitraje pendiente, a cuyo analisis se dedica este trabajo.

5. En un sentido amplio, puede definirse la intervencion de terceros como la incorporacion de
nuevas partes a un arbitraje ya iniciado y que es resultado, seglin explica la doctrina, de la interposicion de
nuevas acciones por el demandante o demandado originarios o del interés directo y legitimo en la decision
del conflicto que el tercero alegue y pruebe al tribunal®. Este concepto, sin duda genérico, encierra los dos
tipos de actuacion de terceros en el procedimiento arbitral que algunos autores e instituciones arbitrales
contemplan y que manejaremos a lo largo de este trabajo: se trata de la distincion, en inglés, entre “join-
der” e “intervention”. Siguiendo a BorN’, el término “joinder” hace referencia a la solicitud de una de las
partes existentes en el arbitraje consistente en incorporar a una nueva parte. La expresion “intervention”,
en cambio, alude a la circunstancia en la que el propio tercero es quien se postula ante el tribunal arbitral
para ingresar como parte en el arbitraje ya iniciado entre las originarias'®. Como se aprecia, la diferencia
entre ambas figuras radica, esencialmente y sin entrar, por ahora, a plantear otras implicaciones, en el su-
jeto del que surge la iniciativa: si de las partes —demandante o demandado- existentes en el procedimiento
arbitral en tramite o del tercero que pretende incorporarse como nueva parte. Nosotros nos referiremos a
ambas realidades con los términos “entrada” e “intervencion” de terceros en el arbitraje, respectivamente.

6. La entrada o intervencion de nuevas partes en un procedimiento pendiente no es un fenomeno
exclusivo del arbitraje, pues, muy al contrario, como es sabido, constituye un mecanismo tradicional
del proceso judicial regulado por las leyes nacionales. Nuestra Ley de Enjuiciamiento Civil de 2000,
por ejemplo, acoge la denominada intervencion procesal, en virtud de la cual sujetos originariamente
ajenos al proceso pendiente ingresan como parte debido a la circunstancia de tener un derecho o interés
coincidente con aquel inicialmente ejercitado por el actor o defendido por el demandado. Esta entrada
en el proceso puede incluso configurarse como una carga para el tercero cuando las partes originarias
realizan la llamada en determinados casos previstos en la Ley; se trata de la denominada intervencion
procesal provocada, que extiende los efectos de la sentencia al tercero convocado, con independencia de
que haya o no comparecido en el proceso y cuya justificacion radica en la proteccion y la garantia de la
audiencia de aquellos sujetos que tienen un interés directo o legitimo en el resultado de aquél. Pero este
instituto procesal no puede, sin embargo, extrapolarse completamente al arbitraje, habida cuenta de la
naturaleza esencial y eminentemente consensual de esta institucion.

7. Como sefialdbamos en un momento anterior, el arbitraje, en cuanto que constituye una excep-
cion a la exclusividad de la jurisdiccion de los tribunales nacionales, encuentra en el principio de volunta-

¢ Cfr. A. REprerN/J. HUNTER, et al., Redfern and Hunter on International Arbitration, Oxford University Press, 2009, p. 84.

7 Cfr. M. PLaTTE, “When Should an Arbitrator Join Cases?”, Arbitration International, Kluwer Law International, 2002,
vol. 18, n° 1, p. 68. Esta figura fue ampliamente estudiada en nuestros anteriores trabajos: “La Consolidacion de Procesos en
el Arbitraje Comercial Internacional. Las Nuevas Normas Reglamentarias a la Luz de la Doctrina y la Jurisprudencia», Revista
Vasca de Derecho Procesal y Arbitraje, tomo 26, mam. 3, 2014, pp. 1 a 40; y “La Constitucion del tribunal Arbitral en el Arbi-
traje con pluralidad de partes”, Arbitraje, Revista de arbitraje comercial y de inversiones, vol. 8, nim. 1, 2015, pp. 97 a 121.

8 N. Voskr, “Multi-party Disputes and Joinder of Third Parties”, A. J. VAN DEN BERG, 50 Years of the New York Convention:
ICCA International Conference, ICCA Congress Series, Kluwer Arbitration 2009, n° 14, p. 346.

® G. B. BorN, International Commercial Arbitration, Kluwer Law International, Vol. 11-2014, pp. 2565 y ss.

10°S. L. BREKOULAKIS, Third parties in International Commercial Arbitration, Oxford 2010, pp. 108-109.
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riedad su rasgo mas caracteristico. En la institucion arbitral, segun sefiald6 MERINO MERCHAN'", el principio
res inter alios acta brilla en todo su esplendor, de ahi que no pueda plantearse un proceso arbitral respecto
de quienes no han sido parte en la convencion de arbitraje. Si bien los tribunales de la jurisdiccion ordi-
naria ostentan potestad para ordenar la participacion de sujetos en el proceso judicial e incluso, en ciertos
casos, extender los efectos de la sentencia pese a su incomparecencia, queda claro que no ocurre asi en el
arbitraje; en este sentido y siguiendo, entre otros, a MisTeLIS'?, la idea de una intervencion obligatoria de
terceros (en inglés, “mandatory” o “compulsory joinder”) entra en conflicto con el caracter esencialmente
consensual de la institucion arbitral’3.

8. Al hilo de lo que acabamos de exponer, una de las cuestiones importantes que plantea la entrada
e intervencion de partes adicionales en un procedimiento arbitral es, precisamente, la posibilidad de que
esta pueda verificarse mas alla del consentimiento de todas las partes involucradas —partes originarias y
terceros-. Es decir, concretar si la incorporacion de nuevas partes se supedita a que exista voluntad expresa
manifestada por todas aquellas implicadas o si, por el contrario, el consentimiento puede inferirse de los
términos en que se hayan redactado sus contratos o de la sumision a una institucion cuyas reglas prevean
y regulen esta figura procesal. Pero, a tal fin, ha de tenerse en cuenta que, en el marco de la contratacion
internacional, las partes no suelen negociar reglas especificas para adaptar el arbitraje a las particularidades
del conflicto, pues, como en esta linea ha sefialado Hanotiau', los problemas que presentan los arbitrajes
con pluralidad de partes no son advertidos al momento de celebrarse los respectivos contratos' e, incluso,
las partes pueden no tener interés en este tipo de arbitrajes debido a razones tacticas para su defensa o por la
voluntad en garantizar la confidencialidad de determinadas informaciones. De ahi que la doctrina considere
que hay que analizar la verdadera intencion de las partes en el momento de concluir sus contratos para de-
terminar si cabe inferir un consentimiento tacito de las partes a un arbitraje multiparte a través, en su caso,
de la entrada de nuevas partes en el arbitraje pendiente'®. Y es en este contexto en el que se plantea, ademas,
la problematica relativa a la extension del convenio arbitral y, por tanto, del arbitraje pendiente a quienes,
pese a no haber suscrito el acuerdo arbitral, pueden considerarse vinculados por sus efectos. Ciertamente, la
extension del convenio arbitral a terceros stricto sensu constituye una excepcion a la relatividad del acuerdo
arbitral dificilmente compatible con la naturaleza voluntaria del arbitraje, de ahi que las distintas teorias a
las que puede recurrirse para justificar aquella extension se basen, como ha sefialado Fonseca GoNzALEZ!7,

11" J. F. MERINO MERCHAN/J. M. CHILLON MEDINA, Tratado de Derecho Arbitral, Thomson-Civitas, Pamplona 2006, p. 288.
Asi lo habia manifestado también nuestro Tribunal Constitucional en su Sentencia de 23 noviembre de 1995 [RTC 1995,174],
“la autonomia de la voluntad de las partes -de todas las partes- constituye la esencia y el fundamento de la institucion arbitral,
por cuanto que el arbitraje conlleva la exclusion de la via judicial”.

12 J. Lew/L. MisTeLIS/S. KroLL, “Multiparty and Multicontract Arbitration”, Comparative International Commercial Arbi-
tration, Kluwer Law International 2003, pp. 388.

13 En el mismo sentido, P. LEBOULANGER, “Multi-Contract Arbitration”, Journal of International Arbitration, Kluwer Law
International 1996, Vol. 13 Issue 4, p. 43, y mas recientemente, J. E. CASTELLO, Y R. Dicon, “Maximizing Possibilities for
joinder in International Arbitration”, Contemporary Issues in International Arbitration and Mediation: The Fordham Papers
(RoviNg, A. W.), Fordham University 2011, p. 105.

14 B. Hanoriau, “Complex — Multicontract — Multiparty — Arbitrations”, Arbitration International, Kluwer Law Interna-
tional 1998, Vol. 4, n° 4, pp. 371 a 375. En la misma direccion, C. BUHRING-UHLE, L. KIRcHHOFF, et al., Arbitration and Medi-
ation in International Business, Kluwer Law International, 2006, p. 38.

15 Como en este mismo sentido apunta P. FRIEDLAND, Arbitration Clauses for International Contracts, Juris 2007, pp. 129y
130, resulta ciertamente complejo prever, con anterioridad al surgimiento del conflicto, el nimero y la identidad de los sujetos
que podran ser parte del arbitraje -debido a las diferentes pretensiones que pueden dar lugar a un arbitraje multiparte-, asi como
el momento en el que se producird la pluralidad de partes -al comienzo o pendiente el proceso.

16" Asi, por ejemplo, P. LEBOULANGER, “Multi-Contract Arbitration”, Journal of International Arbitration, Kluwer Law In-
ternational 1996, Vol. 13 Issue 4, pp. 65-67, quien defiende que no es siempre es correcto interpretar la voluntad de las partes
tomando en consideracion exclusivamente la redaccion de la cldusula arbitral, sino que es importante tener en cuenta las motiva-
ciones que llevaron a las partes a someter sus disputas a arbitraje: evitar los retrasos asi como las formalidades y complicaciones
técnicas de los tribunales optando por una solucion definitiva mas 4gil y justa, y por un sistema mejor adaptado a la realidad
comercial, capaz de solventar cualquier discrepancia de manera seria y al menor coste posible. En este sentido, continta el autor,
no puede defenderse que la intencion de las partes no sea la de recurrir a un mecanismo que contribuye a lograr resultados con-
sistentes a partir de decisiones no contradictorias.

17'S. FonstEca GonzALEZ, “Intervencion de terceros en el arbitraje. Comentarios a la revision del Reglamento de Arbitraje de
la CNUDMLI”, Revista del Club Espaiiol del Arbitraje, Wolters Kluwer Espafia 2010, vol. 2010, n° 9, pp. 105-106.
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en la existencia de elementos que permitan a los arbitros considerar que el tercero, pese a no constar como
parte formal del convenio, tuvo la intencion de quedar vinculado por el mismo'®,

9. Junto con la constatacion de la voluntad —explicita o implicita- para constituir un arbitraje
multiparte a través, por ser el caso que nos ocupa, de la incorporacion de nuevas partes, esta figura pro-
cesal supone también un desafio para los derechos esenciales que toda parte ostenta en el arbitraje, sobre
todo en relacion con el nombramiento del tribunal, la privacidad y confidencialidad del procedimiento y
la ulterior ejecucion del laudo arbitral.

10. En cuanto a la constitucion del tribunal arbitral, aspecto que ya tratamos ampliamente en
un trabajo anterior'®, hay que sefialar, como punto de partida, que la participacion directa en este nom-
bramiento es considerada una de las manifestaciones mas relevantes de la autonomia de la voluntad de
las partes en el arbitraje que ha de estar guiada por la observancia estricta del principio de equidad®.
Se trata, en definitiva, de garantizar que todas las partes disponen de plena oportunidad de participar en
igual grado en el nombramiento de los arbitros, excluyéndose cualquier situacion de privilegio o ventaja
que pueda mermar la neutralidad del tribunal?'.

11. Siendo ello asi, es evidente que no sirven al arbitraje multiparte las reglas de constitucion
del tribunal conformado por tres arbitros que recogen, con caracter general, los reglamentos de las
instituciones arbitrales y que establecen un sistema en el que, salvo pacto entre las partes, cada una de
ellas nombra a un arbitro, siendo el tercero -que de ordinario ejercera de presidente del colegio arbitral-
nombrado por la propia Corte*? o por acuerdo de los dos co-arbitros previamente nominados por las
partes®. Como ha sido advertido por la doctrina de manera reiterada, en el arbitraje multiparte no es po-
sible garantizar este pretendido derecho de cada una de las partes a nombrar a un arbitro: ello originaria
tribunales con un elevadisimo numero de arbitros, lo que, a su vez, conllevaria no solo un aumento con-
siderable de los costes, sino un reto para eficiencia del procedimiento y el consenso a la hora de adoptar
una decision sobre el fondo?, toda vez que la posicion juridica conformada por un ntimero mas limitado
de partes tendria una menor influencia en el tribunal®. Las instituciones arbitrales fueron conscientes de
esta problematica y, fuertemente influenciadas por la doctrina del Tribunal Supremo francés en el famo-

18 Sobre las teorias para la extension del arbitraje a terceras partes no signatarias del acuerdo, cfr. B. Hanotiau, “Complex
— Multicontract — Multiparty — Arbitrations”, Arbitration International, Kluwer Law International 1998, vol. 4, n° 4; T. ZUBER-
BUHLER, ‘Non-signatories and the Consensus to Arbitrate”, ASA Bulletin, Kluwer Law International 2008, vol. 26, n° 1; PArk,
W. W., “Non signatories and International Contracts: An Arbitrator’s Dilemma”, Multiple Party Actions in International Ar-
bitration (Permanent Court of Arbitration), Oxford University Press 2009; R. BAMFORTH/K. MAIDMENT, “All join or not? How
well does international arbitration cater for disputes involving multiple parties or related claims?, Swiss Arbitration Association
Journal, Kluwer Law International 2009, vol. 27, n° 1; N. Voser, “Multi-party Disputes and Joinder of Third Parties”, A. J. Van
DEN BERG, 50 Years of the New York Convention: I[CCA International Conference, /ICCA Congress Series, Kluwer Arbitration
2009, n° 14; J. M. VULLIEMIN, “La extension de la clausula arbitral a terceros: /clausula arbitral v. convenio arbitral?”, Spain
Arbitration Review/Revista del Club Espariol del Arbitraje, Wolters Kluwer Espafia 2009, n° 5. B. HanoTtiau, “Consent to arbi-
tration: Do we share a Common Vision?”, Arbitration International 2011, vol. 27, n° 4 y, recientemente, C. MaTHEUS LOPEZ, La
extension del convenio arbitral a las partes no signatarias, Instituto Vasco de Derecho Procesal 2018.

1 M. V. SANcHEZ Pos, “La constitucion del Tribunal arbitral en el Arbitraje con pluralidad de partes”, Arbitraje: Revista de
Arbitraje comercial y de inversiones, enero 2015/1, pp. 97 a 121.

2 Asi, por ejemplo, la Ley de Arbitraje espafiola sefiala en su articulo 15 que las partes podran acordar libremente el pro-
cedimiento para la designacion de los arbitros, siempre que no se vulnere el principio de igualdad.

21 Sobre la constitucion del tribunal arbitral y la imparcialidad en el arbitraje, vid. S. MaTTI/KURKELA/SANTTU TURUNEN, Due
Process in International Commercial Arbitration, Oxford University Press, 2010, pp. 107-127.

2 Por ejemplo, el articulo 12 (4) y (5) del Reglamento de la ICC de 2017, articulo 11 (2) y (3) de las Reglas del SIAC de
2016 y el articulo 15 (3) de las normas del CEPANI de 2013.

% Articulo 8 (2) del Reglamento de la Corte de Arbitraje de la Camara de Comercio de Suiza de 2012 (reglas suizas) y
articulo 17 (5) del Reglamento del Centro de Arbitraje Internacional de Viena de 2018 (VIAC).

24 K. P. BERGER, “International Economic Arbitration”, Studies in Trasnational Economic Law, vol. 9, Kluwer 1993, p. 314
y P. LEBOULANGER, “Multi-Contract Arbitration”, Journal of International Arbitration, Kluwer Law International 1996, vol. 13,
n® 4, pp. 43.

% J. Lew/L. MisteLis/S. KroLr, “Multiparty and Multicontract Arbitration”, Comparative International Commercial Arbi-
tration, Kluwer Law International 2003, pp. 379-380.

Cuadernos de Derecho Transnacional (Marzo 2020), Vol. 12, N° 1, pp. 365-385 369
ISSN 1989-4570 - www.uc3m.es/cdt - DOI: https://doi.org/10.20318/cdt.2020.5193


https://doi.org/10.20318/cdt.2020.5193

M?® VicToriA SANCHEZ Pos La entrada e intervencion de terceros en el arbitraje comercial internacional

so caso DUTCO?, incluyeron en sus reglamentos normas especificas para la constitucion del tribunal
en los arbitrajes con pluralidad de partes. En estas reglas se establecio, de manera casi generalizada y
siguiendo el Reglamento de la ICC de 1998, la designacion conjunta de un co-arbitro por los integrantes
de cada posicion juridica, quedando la propia Corte facultada para nombrar a todos los miembros del
tribunal arbitral en caso de que no existiera consenso entre las partes para la designacion comun?’.

12. No hay que obviar, sin embargo, otras regulaciones que no siguieron este criterio y que pre-
vén que la Corte nombre unicamente al arbitro no designado por la posicioén con pluralidad de partes,
manteniendo la designacion realizada por la otra parte?®. Son, en cualquier caso, normas promulgadas
a la luz del caso DUTCO en las que se refleja un claro propdsito de velar por la equidad en el procedi-
miento de designacion del tribunal; como en esta linea puso de manifiesto PLATTE?, a todas las partes
se les trata de manera equitativa, pues todas nombraran a un arbitro —aunque sea de manera conjunta- o
ninguna lo haré. El problema es que ninguna de estas normas, pese a estar especialmente disefiadas para
hacer frente a las especialidades de los arbitrajes multiparte, pueden ser extrapoladas a los supuestos en
los que la pluralidad de sujetos no se produce en el momento inicial del arbitraje, antes de la constitucion
del tribunal arbitral, sino de forma sobrevenida, como es el caso de la entrada de nuevas partes en el ar-
bitraje. Para estos casos, se plantea la dificil cuestion de como preservar el derecho de las nuevas partes
a participar en el nombramiento de arbitros si el tribunal arbitral o alguno de sus miembros habia sido ya
designado con anterioridad a su incorporacion al proceso. En definitiva, surge en esta situacion la cues-
tion de si es posible la incorporacion de nuevas partes en un arbitraje con posterioridad a la confirmacion
del tribunal arbitral y, en tal caso, si procede la revocacion de este tribunal en orden a constituir uno
nuevo en cuya seleccion pueda concurrir la parte sobrevenida o ha de considerarse que esta renuncia,
con su entrada, a la participacion en el disefio del tribunal.

13. En relacion con la privacidad y la confidencialidad del arbitraje, ha de recalcarse, primera-
mente, que, si bien es ampliamente debatido tanto el contenido como la extension de cada una de estas
notas caracteristicas, no se duda, en cambio, de que ambas constituyen grandes atractivos que ofrece la
institucion arbitral. La privacidad en el arbitraje suele explicarse en contradiccion con el principio de
publicidad que informa los procesos judiciales; el procedimiento arbitral es privado, pues sus actuacio-
nes Unicamente estan abiertas a las partes y a los arbitros, sin que, salvo acuerdo en contrario, terceros
ajenos al conflicto tengan acceso a aquéllas. Esta privacidad incluye, consecuentemente, la del laudo
arbitral, que inicamente se hara publico si asi lo deciden las partes. La confidencialidad, en cambio, se
define como el compromiso de guardar secreto sobre la informacion y la documentacién que hubieran
sido conocidas con ocasion de la tramitacion del arbitraje, si bien no existe unanimidad sobre si nos en-
contramos ante un deber implicito al convenio arbitral y, por ende, al arbitraje, y a quiénes se extiende tal
obligacion. Pese a lo somero de esta aproximacion, pueden intuirse ciertas dificultades para garantizar la

% Siemens AG & Industrienlagen GMBH v. Dutco Consortium Constr. Co. Jan. 7, 1992, French Cour de Cassation. Pueden
consultarse comentarios al caso “Dutco” en P. BELLET, Revue de ['arbitrage, 1992, n° 3, pp. 470-483; Ch. JARROSSON, Journal
de Droit International, 1992, n° 3, pp. 707-736 y E. Scuwartz, “Multi-Party Arbitration and the ICC. In the Wake of Dutco”,
Journal of International Arbitration, Kluwer Law International 1993, vol. 10, n°® 3, pp. 5-20.

27 A las reglas de la ICC del afio 1998, siguieron el Reglamento de la Corte de Arbitraje Internacional de Londres del mis-
mo afio 1998 y las normas de la Camara Suiza de Arbitraje de 2004 y del Centro Belga de Arbitraje y Mediacion de 2005. Por
el contrario, ni el Centro de Arbitraje Internacional de Singapur en sus normas de 1997, ni la Asociacion Americana de Arbitraje
en su Reglamento de 2000, acogieron tal sistema de nombramiento comtin de un arbitro por las multiples partes de una misma
posicion juridica, sino que, a menos que las partes hubiesen acordado otro procedimiento, concurriendo en el arbitraje varios
demandantes o varios demandados seria el Presidente o el Administrador de la Corte, respectivamente, quienes nombrasen a
todos los arbitros integrantes del tribunal.

2 Asi, las reglas del Centro de Arbitraje Internacional de Viena de los afios 2006 (articulo 15) y 2013 (articulo 18). En la
nueva version de estas normas, en vigor desde el 1 de enero de 2018, se abre la via a que la Corte pueda, en casos excepcionales
y habiendo prestado audiencia a las partes, revocar los nombramientos ya efectuados y designar nuevos co-arbitros o a todo
el tribunal arbitral. También la regulacion la regulacion de Centro de Arbitraje y Mediacion de la Organizacion Mundial de la
Propiedad Intelectual de 2014 (articulo 18).

2 M. PLATTE, “When Should an Arbitrator Join Cases?”, Arbitration International, Kluwer Law International, 2002, vol.
18,n° 1, p. 67-82.
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confidencialidad en el caso de incorporacion de nuevas partes, que puede dar lugar, en una o en ambas
posiciones juridicas, a una pluralidad de partes sobrevenida que no habian celebrado el mismo convenio
arbitral y cuyos intereses no sean, necesariamente, coincidentes. Esto es, que partes originarias y sobre-
venidas se encuentren actuando, en un mismo proceso, junto con o frente a quienes no les vincula ningtin
contrato ni, en consecuencia, acuerdo arbitral, sino inicamente la participacién en una misma operacion
juridica y el verse involucradas en disputas conexas. En definitiva, que, en contra de las exigencias de
privacidad y confidencialidad propias del arbitraje, las audiencias, actuaciones procesales y la practica
de la prueba queden abiertas y sean conocidas por sus colitigantes —sobrevenidos-, que, estrictamente,
no son sino terceros ajenos al convenio arbitral que aquellas celebraron®.

14. La importancia de salvaguardar estas garantias -la directa y equitativa participacion en el
nombramiento del tribunal arbitral, asi como la confidencialidad de las actuaciones- tiene ademas reflejo
en una eventual impugnacion ulterior del laudo arbitral, en el sentido de que cualquier actuacion que,
como consecuencia de la de la intervencion de nuevas partes o la acumulacion de arbitrajes, exceda de
lo previsto por las partes en el convenio arbitral podria ser alegada por la parte condenada para impugnar
0 para oponerse al reconocimiento o ejecucion de aquel con base en algunos de los motivos previstos en
el articulo 5 del Convenio de Nueva York. Y, a partir de ahi, la decision sobre la validez y ejecutabilidad
del laudo arbitral resultante del arbitraje multiparte quedaria en manos de los tribunales estatales.

15. Pues bien, la dificil relacion entre la sefialada base contractual del arbitraje y la incorpora-
cion de nuevas partes al procedimiento supuso que, en décadas anteriores, el fomento de esta institucion
fuera muy limitado, a salvo de algunas excepciones que vamos a exponer. No obstante, puede apreciarse
que son cada vez mas las instituciones arbitrales internacionales que han regulado pormenorizadamente
la entrada e intervencion de terceros. Partiendo de todas estas premisas, el trabajo tiene como objetivo el
analisis critico de las reglas especificas sobre la admisibilidad y presupuestos de la entrada sobrevenida
de partes adicionales en el arbitraje pendiente que las instituciones arbitrales internacionales mas rele-
vantes han incluido los ultimos afios.

I1. Las primeras propuestas: el Reglamento de la Corte de Arbitraje Internacional de Londres
en 1998 y las “Reglas Suizas” de 2004

16. La Corte de Arbitraje Internacional de Londres fue —hasta donde nos consta- la primera ins-
titucion en incluir una norma expresa sobre la entrada de terceros en el procedimiento arbitral en la re-
vision de sus reglas del afio 1998. La regulacion de la acumulacion de arbitrajes ante un mismo tribunal
tuvo que esperar, sin embargo, hasta la version de octubre de 2014. Ambos mecanismos estan previstos
en el articulo 22, en el marco de las potestades adicionales atribuidas al tribunal arbitral a lo largo del
arbitraje. En lo referido a la incorporacion de nuevas partes, el articulo 22.1 (h), que no sufrié ninguna
modificacion en el afio 2014, dispone:

“Salvo acuerdo por escrito en contrario de las partes, en cualquier momento el Tribunal Arbitral,
de oficio o a instancia de parte, y, en cualquier caso, previa audiencia de las partes, estara facultado
para: (h) solo a solicitud de una de las partes, autorizar que uno o varios terceros sean parte del arbi-
traje, siempre que cualquier tercero y la parte solicitante de su inclusion en el arbitraje hayan expresado
su conformidad a este respecto por escrito y su consentimiento para la emision de un solo laudo arbitral
conjunto o de tantos laudos como partes estén implicadas en el arbitraje”.

17. El primero de los dos aspectos relevantes que hay que destacar es que este precepto concede
al tribunal arbitral la potestad de autorizar la entrada solo si hay solicitud de, al menos, una de las partes
del procedimiento y siempre que el tercero acepte entrar como nueva parte en el arbitraje. Ello supone, y

30 En este sentido, cft., J. LEw/L. MistELIs,/S. KroLL, “Multiparty and Multicontract Arbitration”, op. cit., pp. 400-401, y P.
LEBOULANGER, “Multi-Contract Arbitration”, op. cit., pp. 64-65.
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asi lo han puesto de manifiesto algunos autores, cierta ruptura con la naturaleza consensual del arbitraje,
pues, al no exigir estas reglas el consentimiento de la parte o partes no solicitantes de la incorporacion,
el tribunal podria autorizarla mediando incluso oposicion de estas’!. Parte de la doctrina considera, sin
embargo, que este obice queda salvado por la circunstancia de haberse sometido todas las partes a las
reglas de la LCIA, que acogen, en los términos expuestos, esta figura®2.

18. En segundo lugar, se observa que la norma no exige como requisito para la entrada de los
terceros que estos sean parte de convenio arbitral. Con ello, las reglas de la LCIA acogen una eventual
entrada como parte de quienes no suscribieron un mismo contrato multiparte, sino, quiza, otro contrato
o contratos independientes, pero vinculados por la circunstancia de participar en una misma operacion
comercial®. Se trata de una cuestion enormemente controvertida, pero cuya virtualidad en la practica es
escasa. Como han sefialado algunos comentaristas, es dificil que un tribunal arbitral acepte su jurisdic-
cion sobre quienes no mostraron, de manera explicita o implicita, su consentimiento a un mismo acuerdo
arbitral®. Y, en esta linea, ya sefialabamos en la introduccion a este trabajo que la extension del convenio
arbitral a terceros stricto sensu constituye una excepcion a la relatividad del acuerdo arbitral dificilmente
compatible con la naturaleza voluntaria del arbitraje, de ahi que los arbitros deban examinar exhausti-
vamente si el tercero, pese a no parte formal del convenio, tuvo la intenciéon de quedar vinculado por el
mismo, de forma que no puedan plantearse problemas en sede de reconocimiento y ejecucion del laudo
arbitral ante los tribunales estatales por aplicacion del Convenio de Nueva York®,

19. Seis afios después de la aprobacion del Reglamento de la LCIA, las Camaras de Comercio e
Industria de Suiza’*® unificaron en 2004 sus distintas reglas de arbitraje internacional con el fin de crear un
marco institucional conjunto para la administraciéon de todos los procedimientos®’. Estas “Reglas Suizas”
se basaron esencialmente en las normas de la UNCITRAL de 1976, si bien incluyeron algunas modifica-
ciones y mejoras para adaptar el arbitraje en Suiza, reconocido foro neutral, flexible e independiente de
arbitraje, al crecimiento y a la evolucion que la institucion arbitral habia experimentado en las dos ultimas
décadas del siglo XX3®. Dentro de estas innovaciones se encuentra la prevision de normas sobre la acu-
mulacion de procedimientos arbitrales y la entrada e intervencion de terceras partes en un arbitraje pen-
diente. En lo referido a esta ultima cuestion, las “Reglas Suizas” de 2004 no fueron solo pioneras —junto
con la LCIA-, sino que, yendo mas all4, configuraron un marco muy favorable para la entrada de nuevas

31 P, TURNER y R. MontasHaMI, 4 Guide to the LCIA Rules, Oxford University Press 2009, 6.44 y 6.45, quienes sitlian, ade-
mas, el origen de esta regla en el proceso judicial inglés, que permite al demandado incorporar nuevas partes y estas, a su vez,
a otras subsecuentes en interés de una eficiente administracion de justicia.

32 J. E. CasTELLO y R. DIGoON, “Maximizing Possibilities for joinder in International Arbitration”, Contemporary Issues in
International Arbitration and Mediation: The Fordham Papers (RoviNg, A. W.), Fordham University 2011, p. 111. Siguiendo a
P. TurNER y R. MoHTAsHAMI, Guide to the LCIA Rules, Oxford University Press 2009, 6.54, esta prevision de entrada de nuevas
partes en el arbitraje pendiente fue usada hasta en 21 casos desde el afio 1998 hasta el afio 2007; en ninguno de ellos se acordd
la entrada en contra de la voluntad de ninguna de las partes originarias.

3 Cfr. J. Koepp, D. FArAH, y P. WEBSTER, “Arbitration in London”, International Commercial Arbitration: Different Forms
and Their Features, (CORDERO-Moss, G), Cambridge University Press 2013, p. 257.

34 P. TURNER, y R. A. MonTasHami, Guide to the LCIA Rules, Oxford University Press 2009, 6.48.

35 Conforme a los datos ofrecidos por la LCIA, en 2018 fueron planteadas 24 solicitudes de entrada de una tercera parte en
el arbitraje, de las cuales 20 fueron aceptadas y 2 denegadas (sobre las 2 peticiones restantes no habia habido pronunciamiento
al finalizar el afio). La propia Corte hace constar que estas decisiones fueron tomadas con el fin de garantizar la efectividad del
laudo arbitral, asi como los derechos y obligaciones del tercero que podria verse potencialmente afectado por la consecucion
del arbitraje (fuente: https://www.lcia.org/News/2018-annual-casework-report.aspx).

36 Zurich, Ginebra, Basilea, Berna, Vaud y Tesino.

37 El contexto historico de las Camaras de Comercio de Suiza puede analizarse en SCHERER, M., “Review of the Swiss
Rules of International Arbitration and Commercial Mediation”, International Commercial Arbitration Practice: 21st Century
Perspectives (H. A. GRIGERA NAON y P. E. Mason,), Lexis nexis 2010, 50.02-50.03.

¥ Cfr. H. Frey y J. AHRENs, “New Arbitration Rules Reflect Modern Trends”, International Financial Law Review, vol.
23 (2004), p. 58. Pese a su denominacion, las partes que deciden regir su arbitraje por las “Reglas Suizas” pueden elegir como
sede otro pais que no sea Suiza, y no estan tampoco obligadas ni a nombrar arbitros de nacionalidad suiza, ni a designar la Ley
suiza como ley aplicable al arbitraje (cfr. D. WEHRLI, y M. STACHER, “Arbitration under Swiss Rules”, International Commercial
Arbitration: Different Forms and Their Features, (G. CorDERO-Moss, Cambridge University Press 2013, pp. 346.
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partes, al conceder amplios poderes al tribunal arbitral para autorizar la incorporacion®. El articulo 4 (2)
lo regula en los siguientes términos:

“Si, iniciado un procedimiento arbitral, un tercero solicita participar en el mismo o si una de las
partes en un procedimiento arbitral regido por este  Reglamento solicita que un tercero participe en él,
el tribunal arbitral decidira sobre tal solicitud tras consultar con las partes, y teniendo en cuenta todas
las circunstancias que considere pertinentes para el caso concreto”.

20. Pese a la aparente similitud de esta norma con el articulo 22.1 (h) de las reglas de la LCIA
que acabamos de comentar, hay dos aspectos que se separan de este y que han de ser destacados.

21. En primer lugar, una cuestion puramente procesal: la entrada puede ser solicitada no solo
por alguna de las partes originarias, sino también por el tercero. Y, en cualquier caso, el tribunal deci-
dira sobre esta incorporacion tras haber prestado audiencia a las partes y teniendo en cuenta todas las
circunstancias relevantes. Vuelve a suceder, pues, que la entrada de una nueva parte, aun cuando lo sea a
instancia del mismo tercero, no queda supeditada al consentimiento de ninguna de las partes involucra-
das en el arbitraje, entendiéndose, con caracter general, que tal aprobacion se encuentra implicita en la
sumision de las partes a estas reglas de las Camaras de Comercio e Industria de Suiza®.

22. Muy en relacion con esta excusable constancia del consentimiento de las partes, radica el
segundo aspecto a comentar de estas reglas: la posible entrada como parte de quien no figura como
signatario del acuerdo arbitral. Efectivamente, al igual que las normas de la LCIA, las “Reglas Suizas”
de 2004 no exigen que el tercero sea parte del convenio para que el tribunal pueda autorizar su entrada
en el arbitraje. Y, en esta sede, ademés de considerarse, igual que hemos visto al comentar las reglas
de Londres, que los arbitros han de hacer —y la préctica ha demostrado que hacen- una interpretacion
y aplicacion muy cautelosa de esta facultad*!, se ha planteado cual es el alcance de la participacion en
el arbitraje del tercero no firmante del convenio. Sobre este particular, parte de la doctrina coincide al
interpretar que el tercero que es parte del convenio arbitral o, en otro caso, cuya entrada haya sido solici-
tada por ¢l mismo y consentida expresamente por las partes originarias, se convierte en parte formal del
procedimiento arbitral pendiente a todos los efectos, quedando vinculado por el laudo arbitral*?. Pero, en
caso contrario, cuando el tercero no es parte del convenio, se ha entendido que la entrada acogida por es-
tas reglas solo es permitida con la tinica finalidad de apoyar a una de las partes formales del arbitraje en
lo que constituiria una suerte de “intervencion accesoria” (“Neben Intervention” o “Side Intervention™)
regulada en algunos ordenamientos juridicos —si bien no el espafiol-*.

23. Por lo demas, para finalizar este apartado, hay que sefalar que ninguno de los dos Regla-
mentos comentados incluy6 normas especificas para hacer frente a las dificultades que pueden surgir

¥ G. Nater-Bass, “How to work with the Swiss Rules: The Counsel’s Perspective”, The Swiss Rules of International Arbi-
tration: Five Years of Experience, Basel 2009, p. 61 y 62, definio esta regulacion como una innovacion muy importante y una
ventaja distintiva comparada con las reglas de otras instituciones arbitrales.

4 Cfr. X. Favre-BuLLE, “The Swiss Rules of International Arbitration (Swiss Rules”): From 2004 to the (light) 2012 Re-
vision”, International Business Law Journal, Vol. 2013, Issue 1 (2013), p. 26; y J. Burpa “The Participation of Third Parties to
Arbitration under Swiss Law”, International Business Law Journal, Vol. 2011, Issue 5 (2011), pp. 524 y 525.

4 Cfr. J. Burpa “The Participation of Third Parties to Arbitration under Swiss Law”, International Business Law Journal,
Vol. 2011, Issue 5 (2011); D. WEHRLI, y M. STACHER, “Arbitration under Swiss Rules”, International Commercial Arbitration:
Different Forms and Their Features, (CORDERO-Moss, G), Cambridge University Press 2013, pp. 369 y G. NATER-Bass, “How
to work with the Swiss Rules: The Counsel’s Perspective”, The Swiss Rules of International Arbitration: Five Years of Expe-
rience, Basel 2009, p. 69.

42 D. WEHRLI Y M. STACHER, “Arbitration under Swiss Rules”, International Commercial Arbitration: Different Forms and
Their Features, (CORDERO-Moss, G), Cambridge University Press 2013, p. 368.

# X. FAvRE-BULLE, “The Swiss Rules of International Arbitration (Swiss Rules”): From 2004 to the (light) 2012 Revision”,
International Business Law Journal, Vol. 2013, Issue 1 (2013), pp. 26 y 27 y D. WEHRLI, Y M. STACHER “Arbitration under
Swiss Rules”, International Commercial Arbitration: Different Forms and Their Features, (CORDERO-Moss, G), Cambridge
University Press 2013, p. 368.
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en sede de constitucion del tribunal arbitral cuando un tercero se incorpora al procedimiento pendiente,
habiéndose procedido -o no-, en el momento de su entrada, al nombramiento de alguno o de todos los
miembros del tribunal. Si incluyeron ya ambas normas regulacion sobre la constitucion del tribunal en
casos de arbitraje multiparte —a la luz del caso DUTCO, someramente resefiado en el apartado introduc-
torio-, pero no, como decimos, prevision expresa que establezca el modo de proceder para la designa-
cion del tribunal cuando se incorpora un tercero en un estadio avanzado del procedimiento. Se pone con
ello de manifiesto, una vez mas, las dificultades que surgen para armonizar la figura de la intervencion
de terceros en el arbitraje no solo con la base contractual de la propia institucion, sino con las garantias
del debido proceso que las partes ostentan, también, en el arbitraje*.

24, Pues bien, en el caso de las reglas de la LCIA, puede interpretarse que, requiriéndose el
consentimiento del tercero para su entrada, este, en caso de prestarlo, acepta la jurisdiccion del tribunal
arbitral que las partes originarias pudieran haber constituido y que, por ello, renuncia a participar en la
designacion de sus miembros®.

25. Las “Reglas Suizas” de 2004, sin embargo, plantean mayores interrogantes. En primer lugar,
por no requerir, tal y como hemos visto en un momento anterior, el consentimiento del tercero en orden
a su incorporacion al proceso. En segundo lugar, por la regulacion sobre la constitucion del tribunal ar-
bitral en los casos de acumulacion de arbitrajes. Al respecto, el articulo 4 (1) presume la renuncia de las
partes a su derecho a nombrar a un arbitro en el caso de que el procedimiento que hayan iniciado vaya a
acumularse a uno anterior con el tribunal ya constituido, lo que puede verificarse incluso sin el consenti-
miento de las partes involucradas en los diversos procedimientos a unificar®. Si bien esta presuncion de
renuncia no es aplicable a la incorporacion de nuevas partes en el arbitraje, puesto que no lo dispone el
Reglamento Suizo en el articulo 4 (2), opinamos que es interesante tener en cuenta esta prevision, en la
medida en que pone de manifiesto como Suiza se aparta de la regulacion de la mayoria de las institucio-
nes arbitrales que, siguiendo la doctrina del Tribunal Supremo Francés en DUTCO, subordinan la acu-
mulacion de procedimientos arbitrales al mantenimiento de los arbitros que hubieran sido nominados
por las partes con caracter previo con el fin de garantizar su participacion en la designacion. Se trata, en
nuestra opinidn, de una prevision discutible que puede plantear problemas en aquellos supuestos en que
las multiples partes de una misma posicion juridico procesal presenten intereses contrapuestos y cuya
validez, en cualquier caso, dependera de la lex arbitrii*’. Los tribunales suizos, sin embargo, llevan afios
defendiendo tesis opuestas a las del Alto Tribunal francés**. Con lo expuesto, queriamos unicamente

4 Sobre la constitucion del tribunal arbitral y las garantias del debido proceso en el arbitraje, vid. S. MATTI/KURKELA/SANTTU
TurRUNEN, Due Process in International Commercial Arbitration, Oxford University Press, 2010, pp. 107-127.

4 En el mismo sentido, P. TURNER y R. MonTasHaMI, 4 Guide to the LCIA Rules, Oxford University Press 2009, 6.52.

46 Articulo 4 (1) Reglas Suizas de 2004: “Cuando se presente una Notificacion de arbitraje que implique a partes ya involu-
cradas en otro procedimiento arbitral pendiente y regido por el presente Reglamento, las Camaras, tras consultar a todas las partes
implicadas en dichos procedimientos y al Comité especial, decidiran si este nuevo caso ha de ser remitido al tribunal arbitral ya
constituido para el procedimiento arbitral pendiente. Las Cadmaras procederan del mismo modo cuando se presente la Notifica-
cion del arbitraje entre partes distintas a las que se hallen participando en el procedimiento arbitral ya pendiente. Para decidir,
las Camaras tendran en cuenta todas las circunstancias, incluyendo el vinculo entre los dos expedientes y el momento procesal
en que se halle el procedimiento pendiente. En los casos en que las Camaras decidan remitir el nuevo caso a un tribunal arbitral
ya constituido, se presumira que las partes en el nuevo caso renuncian al derecho que les corresponde de nombrar un arbitro”

47 En este sentido, cfr. F. NickLiscH, “Multi-Party Arbitration and Dispute Resolution in Major Industrial Projects”, Journal
of International Arbitration, Kluwer Law International 1994, vol. 11, n° 4, pp. 426-428.

4 Si bien existen varios pronunciamientos, destacaremos la resolucion por la Corte de Justicia de Ginebra en el también pa-
radigmatico caso “Westland”. En él, un demandante planteé demanda de arbitraje ante la ICC frente a seis demandados, que se
vieron obligados a nombrar a un arbitro de comiin acuerdo. Uno de los codemandados impugné la composicion del tribunal por
quiebra del principio de equidad, al considerar que el demandante habia tenido una mayor influencia en el colegio arbitral. Al con-
trario que el tribunal francés, la Corte de Justicia de Ginebra rechazé esta impugnacion en una decision posteriormente confirmada
por el Tribunal Federal, entendiendo, en primer lugar, que la designacion conjunta de un arbitro por los multiples demandados no
viola ninguna norma de orden puiblico y, en segundo lugar, que la designacion del arbitro por el demandante no le atribuye una
mayor influencia en el tribunal si en ningin momento se pone en entredicho la independencia y la imparcialidad de dicho arbitro.

Sobre las normas suizas para la constitucion del tribunal en caso de acumulacion de arbitrajes, cfr. P. HABEGGER, “The Re-
vised Swiss Rules of International Arbitration: An Overview of the Major Changes”, 4S4 Bulletin, Kluwer Law International
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poner de manifiesto como una interpretacion global de las Reglas Suizas y de su aplicacion por los tribu-
nales abren una via para que los arbitros puedan eventualmente ordenar la entrada de un tercero sin su
consentimiento e, incluso, sin que sea garantizado su derecho a influir en el disefio del tribunal arbitral.

II1. El punto de inflexion: la revision de las reglas de la UNCITRAL de 2010

26. En el marco de los instrumentos redactados por la Comision de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional (UNCITRAL) en el ambito del arbitraje internacional y la mediacion,
el Reglamento de la UNCITRAL ha adquirido, junto con el Convenio de Nueva York de 1958 sobre
el Reconocimiento y Ejecucion de Sentencias arbitrales extranjeras® y la Ley Modelo sobre Arbitraje
Comercial Internacional en sus versiones original y revisada de 1985 y 2006, respectivamente, una
vital trascendencia en la consecucion de uno de los fines prioritarios de la Comision: la facilitacion del
comercio y de la inversion internacionales a través de la armonizacion y modernizacion progresivas del
derecho del comercio internacional.

27. El Reglamento de la UNCITRAL, cuya primera version fue aprobada en el afio 1976, cons-
tituye un conjunto de normas procesales —cldusula modelo, nombramiento de arbitros, sustanciacion de
actuaciones y reglas sobre la forma, los efectos y la interpretacion del laudo arbitral- puestas a disposi-
cion de las partes para regir la sustanciacion de aquellos procedimientos arbitrales que se inicien a raiz
de sus relaciones comerciales y que han sido ampliamente utilizadas en arbitrajes ad hoc, asi como en
arbitrajes administrados por instituciones arbitrales e, incluso, en arbitrajes surgidos de controversias
entre inversionistas y Estados®. La ultima revision de estas reglas fue acometida en el afio 2013 con el
fin, precisamente, de incorporar al clausulado el Reglamento de la UNCITRAL sobre la Transparencia
en los Arbitrajes entre Inversionistas y Estados en el Marco de un Tratado®'.

28. En 2006, 30 afios después de aprobarse el Reglamento UNCITRAL y tras la revision de la
Ley Modelo en ese mismo aflo, la Comision decidié acometer la actualizacion y modernizacion de sus
reglas. Dado el éxito y el reconocimiento que el Reglamento UNCITRAL habia experimentado, la inten-
cion fue acomodarlo a la evolucion y a los cambios que se habian producido en la practica arbitral de las
ultimas décadas y dotar de una mayor eficiencia y justicia al procedimiento arbitral, pero manteniendo el
espiritu, el estilo y la estructura de la norma*. En este contexto, una de las modificaciones importantes
del texto revisado de 2010 fue la introduccion de previsiones especificas sobre “arbitrajes multiparte” y
sobre la “entrada de nuevas partes” en el procedimiento pendiente. Sobre esta tltima cuestién que nos
ocupa, las reglas de la UNCITRAL de 2010 establecieron dos momentos o circunstancias en las que
podria darse la entrada de nuevas partes en el arbitraje.

2012, vol. 30, n® 2, pp. 269-311 y T. ZuBERBUHLER./K. MULLER, et al., “Composition of the Arbitral Tribunal: Appointment of
Arbitrators in Bi-Party or Multi-Party Proceedings (Art. 8)”, Swiss Rules of International Arbitration: Commentary, Kluwer
Law International 2005, pp. 72-88.

4 Pese a que la Convencion de Nueva York fue aprobada con anterioridad al establecimiento de la UNCITRAL en 1966,
su promocion es parte integral del programa de la Comision. Una vision general de los textos de la UNCITRAL en el marco
de la solucion de las disputas puede encontrarse en C. MonTINERI, “The UNCITRAL Arbitration Rules and their use in ad hoc
arbitration”, International Commercial Arbitration: Different Forms and Their Features, (CORDERO-Moss, G), Cambridge Uni-
versity Press 2013, pp. 82-89.

50 https://uncitral.un.org/es/texts/arbitration/contractualtexts/arbitration.

31 Aplicable a los arbitrajes entablados en virtud de tratados de inversiones celebrados a partir del 1 de abril de 2014. La ver-
sion de las Reglas de la UNCITRAL de 2013 introduce un nuevo apartado 4° en el articulo 1, estableciendo el maximo de clari-
dad en la aplicacion del Reglamento sobre la Transparencia a los arbitrajes entre inversionistas y Estados entablados con arreglo
al Reglamento de Arbitraje de la UNCITRAL. Por lo demas, el Reglamento de Arbitraje de la CNUDMI de 2013 se mantiene
sin variaciones con respecto de la version revisada en 2010 (Cfr. https://uncitral.un.org/es/texts/arbitration/contractualtexts/ar-
bitration y https://www.uncitral.org/pdf/spanish/texts/arbitration/arb-rules-2013/UNCITRAL-Arbitration-Rules-2013-S.pdf.).

52 Cfr. C. MonTiINER1, “The UNCITRAL Arbitration Rules and their use in ad hoc arbitration”, International Commercial
Arbitration: Different Forms and Their Features, (CoRDERO-Moss, G), Cambridge University Press 2013, pp. 89-93 y A. W.
Roving, “The 2010 Revision of the UNCITRAL Arbitration Rules”, Contemporary Issues in International Arbitration and Me-
diation: The Fordham Papers (A. W. RoviNE), Fordham University 2011, pp. 231-232.
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29. En primer lugar, se incluy6 un nuevo articulo 4, regulador de la contestacion a la notifica-
cion del arbitraje por el demandado en el plazo de 30 dias desde su recepcion. El apartado 2 (f) de este
precepto establece, como posible contenido de la respuesta del demandado, una nueva demanda contra
persona distinta del demandante, siempre que sea parte del acuerdo de arbitraje. La norma, por tanto,
articula la entrada de nuevas partes -firmantes del convenio- en el arbitraje a instancia del demandado
en un estadio inicial del procedimiento, por cuyas razones no parece que puedan plantearse problemas
respecto del consentimiento, ni en relacion con la constitucion del tribunal arbitral, en la que debera
participar la nueva parte —lo sea en calidad de demandante o de demandada-, conforme a las reglas sobre
designacion en casos de arbitraje multiparte que el propio reglamento dispone®.

30. Si contempla una verdadera incorporacion de nuevas partes en un arbitraje ya avanzado el
articulo 17.5 de las Reglas UNCITRAL, en el contexto de las facultades atribuidas al tribunal arbitral
para la conduccion del procedimiento. Conforme al precepto: “El tribunal arbitral podra, a instancia de
cualquier parte, permitir que uno o mas terceros intervengan como partes en el arbitraje, siempre que
el tercero invitado sea parte en el acuerdo de arbitraje, salvo que el tribunal arbitral entienda, tras oir a
las partes y al tercero invitado a sumarse a las actuaciones, que esa intervencion no debe ser permitida
por poder resultar perjudicial para alguna de ellas. El tribunal arbitral podra dictar uno o mas laudos
respecto de todas las partes que intervengan en el arbitraje”.

31. Sin duda, se trata de una disposicion mas cautelosa sobre la entrada de terceros que las nor-
mas anteriormente analizadas de Londres y de Suiza, de las que la UNCITRAL se separa en un aspecto
sustancial: la exigencia de que el tercero sea parte del acuerdo arbitral, salvaguardando, con ello, la base
consensual del arbitraje. Fue, de hecho, una cuestion minuciosamente discutida por el grupo de trabajo,
que, tras el analisis de aquellas normas previamente aprobadas, optd finalmente por una regulacion mas
conservadora, pero que limita los riesgos y dificultades en una eventual sede de reconocimiento y ejecu-
cion del laudo arbitral®*. La exigencia de que el tercero sea parte del convenio arbitral lleva aparejadas
dos implicaciones relevantes. La primera de ellas es que no se requiere el consentimiento expreso del
tercero para su efectiva entrada en el arbitraje —solicitada por alguna de las partes originarias->>, evi-
tandose asi que aquel, pese a ser parte del convenio, pueda oponerse a participar en el procedimiento,
lastrando, con ello, su efectividad. Una segunda implicacion es que el tercero que entra en el arbitraje lo
hace con la plena condicion de parte, pudiendo formular las pretensiones que le competan, defenderse
de las que puedan ser ejercitadas frente a él, y quedando, desde luego, vinculado por el laudo arbitral.

32. Ahora bien, aun cumpliéndose los presupuestos sefialados y segun sefiala el articulo 17.5, el
tribunal podra excepcionar esta facultad cuando, tras haber prestado audiencia a las partes y al tercero, la
entrada pueda causar perjuicio a alguna de ellas. Asi, por ejemplo, han sido sefialados: el estado de las
actuaciones, el riesgo de que se dicten laudos inconsistentes en caso de que no se proceda a la entrada del
tercero y, en lo que en mayor medida nos interesa, las objeciones que el tercero pueda aportar respecto
del tribunal arbitral ya constituido®’.

53 Cfr. J. E. CastELLO y DIGON, R., “Maximizing Possibilities for joinder in International Arbitration”, Contemporary Issues
in International Arbitration and Mediation: The Fordham Papers (RoviNg, A. W.), Fordham University 2011, p. 109.

3 Sobre el contenido de los debates del grupo de trabajo, cfr. C. MoNTINERL, “The UNCITRAL Arbitration Rules and their
use in ad hoc arbitration”, International Commercial Arbitration: Different Forms and Their Features, (G. CORDERO-MOSS),
Cambridge University Press 2013, p. 89 y C. CroFT, C. KEE, y WAINCYMER, J., 4 Guide to the UNCITRAL Arbitration Rules,
Cambridge University Press 2013, pp. 185-191.

55 A juicio de algunos comentaristas, nada obsta a que el tercero pueda solicitar su intervencién como parte con base en la
prevision del articulo 15.1: “el tribunal arbitral podra dirigir el arbitraje del modo que considere apropiado, siempre que se trate a
las partes con igualdad y que en una etapa apropiada del procedimiento se dé a cada una de las partes una oportunidad razonable
de hacer valer sus derechos. En el ejercicio de su discrecionalidad, el tribunal arbitral dirigira las actuaciones con miras a evitar
demoras y gastos innecesarios y a llegar a una solucion justa y eficaz del litigio entre las partes”. Asi, por ejemplo, C. Crorr, C.
KEE yJ. A. WAINCYMER,, 4 Guide to the UNCITRAL Arbitration Rules, Cambridge University Press 2013, p. 192.

56 Cfr. J. E. CasTELLO, Y R. DIGON, “Maximizing Possibilities for joinder in International Arbitration”, Contemporary Issues
in International Arbitration and Mediation: The Fordham Papers (A. W. RoviNE), Fordham University 2011, pp. 116-117.

57 C. Crorr, C. KEE y WAINCYMER, J., A Guide to the UNCITRAL Arbitration Rules, Cambridge University Press 2013, p.
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IV. Un modelo conservador a la luz del Reglamento de la ICC de 2012

33. La Corte de Arbitraje de la ICC afront6 la regulacion de la entrada de terceros en la revision
de las reglas de 1998 que vio la luz en el afio 2012. Esta revision surgié con el objetivo de actualizar,
reglamentando las practicas y soluciones que la Secretaria y la Corte habian seguido, aquellas normas de
1998, habida cuenta de que estas, segln criterio general, habian funcionado adecuadamente. Buena par-
te de las nuevas reglas fueron, de hecho, redactadas para dotar de una mayor eficiencia al procedimiento
de arbitraje, y, entre ellas, destacan la regulacion completa y sistematizada de los arbitrajes multiparte,
incluyendo ya disposiciones sobre la consolidacion y la entrada de nuevas partes, asi como la codifica-
cion de los procedimientos para designar a arbitros de emergencia en el ambito de las medidas caute-
lares®. Mas recientemente, en el mes de marzo de 2017, entraron en vigor las nuevas reglas de la ICC,
disefiadas también para lograr procedimientos mas eficientes, transparentes y economicos. El gran logro
de estas nuevas normas ha sido la regulacion, en linea con otras instituciones arbitrales, de los procedi-
mientos expeditivos para la solucion de aquellos asuntos cuya cuantia no sea elevada —el limite queda
fijado en dos millones de dolares-, o para aquellos casos en que las partes asi lo acuerden. No presentan
estas nuevas reglas, sin embargo, modificaciones relevantes en relaciéon con los arbitrajes multiparte,
por lo que en las siguientes lineas se aborda el analisis de las normas sobre la entrada de terceros en el
arbitraje tal y como fueron incluidas, ex novo, en la version del Reglamento de la ICC del afio 2012%.

34. Bajo la rabrica “Incorporacion de partes adicionales”, el articulo 7 dispone:

“1) La parte que desee incorporar una parte adicional al arbitraje debera  presentar su solicitud
de arbitraje en contra de la parte adicional (la “Solicitud de Incorporacion”) a la Secretaria. Para todos
los efectos, la fecha en la que la Solicitud de Incorporacion sea recibida por la Secretaria serd considerada
como la fecha de inicio del arbitraje contra la parte adicional. Toda incorporacion estard sujeta a las dis-
posiciones de los Articulos 6(3)—6(7) y 9. Ninguna parte adicional podrda ser incorporada después de la con-
firmacion o nombramiento de un drbitro, salvo que todas las partes, incluyendo la parte adicional, acuerden
lo contrario. La Secretaria podra fijar un plazo para la presentacion de la Solicitud de Incorporacion.

2) La Solicitud de Incorporacion contendra la siguiente informacion: a) la referencia del arbitraje
existente; b) el nombre completo, descripcion, direccion y otra informacion de contacto de cada una de
las partes, incluyendo la parte adicional; y c) la informacion especificada en el Articulo 4(3) subparrafos
¢), d), e) y f). La parte que presente la Solicitud de Incorporacion podra presentar junto con ella cual-
quier documento o informacion que considere apropiado o que pueda contribuir a la solucion eficiente
de la controversia.

3) Las disposiciones de los Articulos 4(4) y 4(5) se aplicaran, mutatis mutandi, a la Solicitud de
Incorporacion.

4) La parte adicional debera presentar una Contestacion de conformidad, mutatis mutandi, con
las disposiciones de los Articulos 5(1)-5(4). La parte adicional podrad formular demandas en contra de
cualquier otra parte de conformidad con las disposiciones del Articulo 8”.

35. Son varios los aspectos de esta regulacion que deben ser objeto de comentario, pues se
apartan, ademas, de manera clara, de las reglas antecedentes de la LCIA, de Suiza y, aunque en menor
medida, del Reglamento de la UNCITRAL de 2010.

36. El articulo 7 permite que tanto la parte o partes demandantes, como cualquier demandado
dirijan, en plena posicion de igualdad, la solicitud de incorporacién a la Secretaria. No cabe, pues, que

192,y J. E. CasteELLo y R. DiGoN, “Maximizing Possibilities for joinder in International Arbitration”, Contemporary Issues in
International Arbitration and Mediation: The Fordham Papers (RoviNg, A. W.), Fordham University 2011, p. 118.

8 Cfr. N. Voser, “Overview of the Most Important Changes in the Revised ICC Arbitration Rules”, 29 ASA Bulletin,
4/2011, pp. 785-786.

% Pese a que, tal y como hemos sefialado, estas normas fueron incluidas por primera vez en el afio 2012, vienen a regular
lo que desde hacia afios habia sido practica de la ICC, que en algunos asuntos y situaciones excepcionales habia tramitado la
entrada de nuevas partes bajo las reglas de 1998. Cft., J. Fry, S. GREENBERG y F. Mazza, The Secretariat’s Guide to ICC Arbi-
tration, International Chamber of Commercer 2012, p. 95.
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el tercero que no es parte del arbitraje inste su intervencion®. Ahora bien, en relacion con el régimen de
presentacion y efectos de la solicitud, cabe destacar las siguientes cuestiones.

37. En primer lugar, de la diccidon de la norma se desprende que la solicitud de incorporacion, una
vez presentada, tiene los mismos efectos que la solicitud o demanda de arbitraje, lo que conlleva que el
tercero frente a quien se dirige se convierte en parte de pleno derecho del arbitraje una vez la Secretaria
le notifica la peticion de su incorporacion —pudiendo, a partir de ese momento, dirigir ¢l mismo nuevas
solicitudes de incorporacion frente a terceros®!-. A tales efectos, ademas, no se requiere autorizacion es-
pecifica de la Secretaria para la entrada, sino un mero control “prima facie” de su jurisdiccion respecto
de la parte adicional. Esto se colige de la remision que el precepto incluye a los articulos 4 (3),5 (1) a5
(4) y 6 (3) a6 (7), de cuya interpretacion conjunta se desprende, sin ningun atisbo de duda, que la perma-
nencia de la nueva parte en el arbitraje una vez cumplido aquel control preliminar de jurisdiccion, queda
supeditada, si es que ha habido oposicion en la contestacion a la solicitud de incorporacion, a que la parte
adicional lo sea, también, del acuerdo o acuerdos arbitrales que dan origen al procedimiento arbitral®.

38. En segundo lugar, la ICC exige que la solicitud de incorporacidn sea presentada con ante-
rioridad al nombramiento o confirmacion de alguno de los arbitros, eludiéndose de este modo los pro-
blemas que pueden surgir por no permitir a la nueva parte participar en la seleccion de los miembros del
tribunal arbitral. Esta regla podra, no obstante, ser excepcionada por cuando todas las partes —incluida la
parte entrante-, muestren su conformidad con la entrada y con el tribunal ya designado.

39. En definitiva: la imposibilidad de que el tercero solicite su incorporacion al arbitraje, la ne-
cesidad de que la nueva parte sea firmante del convenio arbitral y la prohibicion —salvo acuerdo- de que
se produzca la entrada de la parte adicional una vez se ha configurado el tribunal, pone de manifiesto,
a nuestro juicio de manera palmaria, la diferente direccién que asume, respecto de las instituciones ar-
bitrales ya estudiadas, la ICC con esta regulacion, mas cautelosa y, sin duda, con mayores limitaciones
practicas®. La ICC se separa, pues, de sus predecesoras y a ella le siguen, segin vamos a analizar a con-
tinuacion, algunas de las instituciones arbitrales que, en aquellos mismos afios, modificaron sus normas
para acoger regulacion especifica sobre este fendmeno. Sin animo de exhaustividad, nos centraremos en
el Centro Belga de Arbitraje y Mediacion y en el Centro de Arbitraje Internacional de Viena.

1. El Centro Belga de Arbitraje y Mediaciéon (CEPANI)

40. El Centro Belga de Arbitraje y Mediacion, creado en el afio 1969 por iniciativa de la Fe-
deracion Belga de Empresas y la Comision Nacional Belga de la Camara de Comercio Internacional®,
modificé de manera sustancial su Reglamento en el afio 2013. Esta revision de las anteriores normas de
2005 estuvo fuertemente inspirada por el nuevo Reglamento de la ICC de 2012, que habia sido aprobado
solo un afio antes, tal y como acabamos de analizar. Pues bien, en el marco de las disposiciones mas
resefiables se encuentra, precisamente, la inclusion de un nuevo capitulo dedicado a la multiplicidad de
partes y de contratos, la intervencién y la consolidacion (articulos 9 a 14), en orden a facilitar la admi-

% Por razones de confidencialidad, es practica de la Corte no proporcionar ningtn tipo de informacion a terceros sobre la
pendencia de cualquier arbitraje ni, consecuentemente, aceptar solicitudes de incorporacion a estos. Cfr., J. Fry, S. GREENBERG
y F. Mazza, The Secretariat’s Guide to ICC Arbitration, International Chamber of Commercer 2012, p. 97.

1 Cftr., H. VERBIST, E. ScHAFER, C. IMHOOS, ICC Arbitration in Practice, Kluwer Law International, 2016, p. 53.

2 El articulo 9 permite dirigir pretensiones frente a la parte adicional que provengan de distintos contratos, siempre que,
en aplicacion del articulo 6 (4), ademas de superarse el control prima facie de jurisdiccion, la Corte considere que los acuerdos
arbitrales son compatibles y que las partes han consentido que las disputas derivadas de estos puedan ser discutidas en un tinico
procedimiento arbitral.

% En el mismo sentido, J. E. CAsTELLO y R. DIGON, “Maximizing Possibilities for joinder in International Arbitration”, Con-
temporary Issues in International Arbitration and Mediation: The Fordham Papers (RoviNg, A. W.), Fordham University 2011,
p. 119.

% Para mas informacion, cft. https://www.cepani.be/.
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nistracion del arbitraje y conceder a las partes involucradas en este tipo de disputas la oportunidad de
solucionar las diversas controversias en un unico procedimiento arbitral ante el CEPANI®.

41. El articulo 11 regula la “Intervencion”, en los siguientes términos®:

“1. Un tercero puede solicitar ser incorporada en un procedimiento y cualquier parte de un procedi-
miento puede solicitar la incorporacion de una parte adicional.

La incorporacion sera admitida cuando el tercero y las partes en litigio hayan acordado recurrir a
arbitraje conforme al Reglamento del CEPANI.

2. No procedera ninguna incorporacion después de que el Comité de Designacion o el Presiden-
te haya nombrado o confirmado a cada uno de los miembros del tribunal arbitral, a menos que todas las
partes, incluyendo al tercero, hayan previsto lo contrario.

3. La solicitud de incorporacion debera dirigirse a la Secretaria y, si ya ha sido constituido, al tribu-
nal arbitral. La parte o tercero solicitante debera adjuntar a su solicitud la prueba de la notificacion de la
solicitud de incorporacién a las partes en el procedimiento y, de ser el caso, al tercero cuya intervencion
sea solicitada y, de encontrase ya constituido, al tribunal arbitral.

4.(...).

A la solicitud de incorporacion deberan ser acompafiarse, ademas de los documentos necesarios
para justificar la informacion requerida como contenido de la solicitud de incorporacién, copia de los
contratos y, en todo caso, del convenio arbitral que vincule a las partes y al tercero.

5. La parte adicional podra formular demandas contra cualquier otra parte, en los limites del articulo
23, paragrafo 8, del Reglamento.

42. Basta la mera lectura del precepto para comprobar lo que sefialabamos en un momento an-
terior: como el CEPANI, al igual que otras instituciones arbitrales, basa la mayor parte de su regulacion
sobre la incorporacion de nuevas partes en el Reglamento de la ICC de 2012, por lo que nos remitimos a
su comentario. Al igual que en estas reglas, el CEPANI requiere, entre las cuestiones de mayor relevan-
cia, que el tercero sea parte del acuerdo arbitral, y, con el mismo fin de evitar problemas en la designa-
cion de los arbitros, la solicitud de intervencion debe ser presentada con anterioridad al nombramiento
de los miembros del tribunal, salvo acuerdo en contrario de todas las partes (originarias y parte adicio-
nal). Quiza una de las pocas diferencias resefables, también, por ejemplo, en relacion con las normas de
la LCIA, es que las reglas del CEPANI extienden la legitimacion para solicitar la incorporacion al propio
tercero. Al respecto, no se exige explicitamente que las partes originarias presten su consentimiento a la
solicitud de intervencion presentada por aquél, aunque si dispone expresamente el primer apartado del
articulo 7 que la admision de la intervencion —con independencia de qué parte la inste- queda supeditada
a que todas las partes en litigio —incluida la nueva parte adicional- hubieran acordado recurrir a arbitraje
conforme al Reglamento del CEPANI.

2. El Centro de Arbitraje Internacional de Viena (VIAC)

43. El Centro de Arbitraje Internacional de la Camara Econdémica Federal Austriaca, con base
en Viena (en adelante, VIAC), inici6 su andadura en el afio 1975, asumiendo un papel preponderante
en la solucion de disputas entre empresas de paises del Este y del Oeste durante la guerra fria. En la
actualidad, constituye una institucion de referencia en la Europa Central®’. En el afio 2006, el VIAC aco-
meti6 una importante reforma de su Reglamento, incluyendo ya un precepto genérico con normas sobre
la admision de los arbitrajes multiparte, la designacion de los arbitros y la consolidacion de procesos,

% Un comentario breve sobre las modificaciones de las Reglas del CEPANI de 2013, puede consultarse en H. VERBIST,
“New CEPANI Rules of Arbitration in Force as from 1 January 2013”, (2012) TIJDSCHRIFT@IPR.BE (GENT). 4. p.51-60, y
en D. DE MEULEMEESTER, “The New Arbitration Rules of CEPANI”, Kluwer Arbitration Blog (http://arbitrationblog.kluwerar-
bitration.com/2013/08/05/the-new-arbitration-rules-of-cepani/).

% Reproducimos el precepto solo parcialmente (la traduccion es nuestra).

7 Mas informacion sobre la historia de la institucion puede encontrarse en https://www.viac.eu/en/about-us/quality-
standards-and-mission-statement.
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quedando esta ultima condicionada a la constancia del consentimiento de todas las partes y del tribunal
arbitral, conformado necesariamente por los mismos arbitros en todos los arbitrajes a acumular. Esta
regulacion fue pronto objeto de critica, pues la imposicion de tan estrictos presupuestos hacia la acumu-
lacion practicamente inoperable en la practica®®. Siete afios después, con la aprobacion del Reglamento
del VIAC de 2013, se modifico en parte esta regulacion, contemplandose, ademads, la incorporacion de
terceras partes en una disposicion autonoma que no ha sufrido alteraciones sustanciales tras la entrada
en vigor de su nueva version de enero de 2018%.
Conforme al articulo 14 del Reglamento del VIAC 2013:

1. El tribunal arbitral decidira, a solicitud de una parte o de una tercera persona, sobre la incor-
poracion de una tercera persona al arbitraje y sobre la manera de su participacion, previa consulta con
todas las partes y con la tercera persona a ser incorporada y teniendo en cuenta todas las circunstancias
pertinentes.

2. La Solicitud de Incorporacion contendra la siguiente informacion: (2.1) el nombre completo, la
direccion y demas datos de contacto de la tercera persona;(2.2) los motivos en que se funda la Solicitud
de Incorporacion; y (2.3) la manera de la participacion de la tercera persona.

3. Si se solicita la incorporacion de una tercera persona con una Solicitud de Arbitraje, (3.1) esta
solicitud debera presentarse a la Secretaria. Las disposiciones de los Articulos 7 y siguientes se aplicaran
por analogia. El Secretario General transmitira esta Solicitud de Arbitraje a la tercera persona a ser in-
corporada al arbitraje y a las otras partes para que presenten su posicion. Si la incorporacion se solicita
por la tercera persona, la solicitud se transmitird a las partes del arbitraje pendiente para que presenten
su posicion. (3.2) La tercera persona podra participar en la constitucion del tribunal arbitral conforme
al Articulo 18, si ningun arbitro ha sido nombrado todavia. (3.3) El tribunal arbitral podrad devolver la
Solicitud de Arbitraje sobre la incorporacion de una tercera persona a la Secretaria para tratarla en un
procedimiento por separado. En este caso el Consejo podra revocar las confirmaciones de la designacion
o de los nombramientos ya realizados de los arbitros y ordenar la reconstitucion del tribunal arbitral o
de los tribunales arbitrales conforme al Articulo 17 y siguientes”.

44. Como se aprecia, esta norma sobre la entrada e intervencion de terceras partes prevista ex
novo en el Reglamento de 2013, sigue, en buena medida, la estela de las reglas de la ICC de 2012 y del
CEPANI de 2013, en cuanto que permite, como esta ultima institucion, que la incorporacion sea instada
por el propio tercero, si bien, en cualquier caso, el tribunal arbitral decidira sobre la cuestion una vez
prestada audiencia a todas las partes y teniendo en cuenta las circunstancias relevantes. La exigencia de
que la parte adicional lo sea también del convenio arbitral puede deducirse, creemos, de la remision que
el propio precepto realiza al articulo 7, sobre la presentacion de la solicitud de arbitraje en la Secretaria de
la Corte y que incluye, necesariamente, cualesquiera alegaciones sobre el acuerdo arbitral y su contenido.

45. Quiza un aspecto particular del precepto que se comenta sea la regulacion de la incorpora-
cion del tercero en relacion con el nombramiento del tribunal arbitral. E1 VIAC no obvia esta cuestion y
tampoco prohibe, como si hacen la ICC o el CEPANI, la entrada una vez el tribunal ha sido constituido.
Al contrario, estas reglas distinguen dos momentos para la incorporacion del tercero, garantizando en
ambos la participacion de la nueva parte en la designacion de los arbitros. Asi, de admitirse la entrada
en un estadio inicial del procedimiento en el que todavia no se ha procedido al nombramiento de ningiin
arbitro, la nueva parte podra participar en la constitucion del tribunal conforme a lo establecido en el
articulo 18, que prevé el nombramiento conjunto de cada arbitro por todas las partes de una misma po-
sicion procesal. En otro caso, previa entrega por el Tribunal arbitral de la solicitud de incorporacion a la
Secretaria, el Consejo podra revocar las confirmaciones de designacion o nombramientos ya realizados
y ordenar un nuevo nombramiento conforme a las reglas del articulo 17.

% Vid. F. Schiwarz v CH. KoNraD, The Viena Rules. A Commentary on International Arbitration in Austria, Wolters Kluwer
2009, pp. 335-338.

% Sobre las novedades del Reglamento de 2018, vid. https://www.viac.eu/en/arbitration/content/alle-vienna-rules-read-
more.
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V. El sistema mas abierto del Centro de Arbitraje Internacional de Hong Kong y otras institucio-
nes arbitrales con regulacion reciente

46. El Centro de Arbitraje Internacional de Hong Kong (en lo que sigue, HKIAC), fue fundado
en el afio 1985 como una institucion independiente y sin animo de lucro. En la actualidad, constituye
una de las cinco instituciones arbitrales mejor posicionadas en el arbitraje mundial™, caracterizada, ade-
mas, por haber desarrollado una de las regulaciones mas modernas y completas en 2013. Estas reglas
incluyen, en lo que a efectos de nuestro estudio interesa, una integra y detallada reglamentacion de los
mecanismos para administrar los arbitrajes complejos: disposiciones sobre la entrada e intervencion de
nuevas partes, la consolidacion y la facultad de iniciar un solo arbitraje con base en multiples contratos
permiten al HKIAC regir con efectividad y eficiencia econdmica arbitrajes que implican a una multi-
plicidad de partes o de contratos”. Si bien el HKIAC ha revisado recientemente sus normas (la tltima
revision entr6 en vigor en noviembre de 2018), las nuevas disposiciones no modifican ninguna de los
apartados contenidos en los articulos 27 y 28, reguladores de la incorporacion de partes adicionales y de
la consolidacion de arbitrajes, respectivamente. En las lineas, reproducimos parcialmente el articulo 27
tal y como fue incluido en el Reglamento de 2013 para su posterior comentario:

27.1 “El tribunal arbitral estara facultado para admitir la incorporacion de cualquier parte adicional
al arbitraje, siempre que, prima facie, dicha parte adicional estuviera obligada por un convenio arbitral
bajo este Reglamento que diera lugar al arbitraje, incluyendo cualquier arbitraje bajo el Articulo 28 o0 29.

27.2. La decision del tribunal arbitral de conformidad con el Articulo 27.1 se entenderd sin perjui-
cio de su facultad de decidir posteriormente cualquier cuestion sobre su propia competencia derivada de
dicha decision.

27.3. La parte que desee incorporar a una parte adicional al arbitraje debera presentar una Solici-
tud de Incorporacion a la HKIAC (...).

(...)

27.6. Un tercero que pretendiera ser incorporado como parte adicional al arbitraje deberd presen-
tar una Solicitud de Incorporacion a la HKIAC (...)

27.7. Dentro de los 15 dias siguientes a la recepcion de la Solicitud de Incorporacion de conformi-
dad con lo dispuesto en los Articulos 27.3 0 27.6, las partes deberdn presentar sus comentarios sobre la
Solicitud de Incorporacion ante la HKIAC. Tales observaciones podran incluir (sin cardcter limitativo)
los siguientes aspectos: (a) cualquier objecion de que el tribunal arbitral carece de competencia sobre la
parte adicional (...)

27.8. Cuando la HKIAC reciba una Solicitud de Incorporacion antes de la fecha en que el tribunal
arbitral sea confirmado, la HKIAC podra determinar si, prima facie, la parte adicional estd obligada
por un convenio arbitral bajo el presente Reglamento que diera lugar al arbitraje, incluyendo cualquier
arbitraje bajo el Articulo 28 o 29. Si asi fuera, la HKIAC podra incorporar la parte adicional al arbitra-
je. Cualquier cuestion relativa a la competencia del tribunal arbitral que derive de la decision adoptada
por la HKIAC en virtud del Articulo 27.8 sera decidida por el tribunal arbitral, una vez confirmado, de
conformidad con el Articulo 19.1.

27.9. La decision de la HKIAC conforme al articulo 27.8 se entendera sin perjuicio de la admisibi-
lidad o los fundamentos de las alegaciones de cualquier parte.

27.10. Cuando una parte adicional sea incorporada al arbitraje, la fecha en la que la Solicitud
de Incorporacion hubiera sido recibida por la HKIAC sera considerada la fecha en la que comienza el
arbitraje respecto de la parte adicional.

27.11. Cuando una parte sea incorporada al arbitraje antes de la fecha en la que el tribunal arbitral
sea confirmado, se entenderd que todas las partes renuncian a su derecho a designar arbitro, y la HKIAC
podra revocar el nombramiento de cualesquiera arbitros que ya hubieran sido designados o confirma-
dos. En tal caso, la HKIAC nombrara al tribunal arbitral.

27.12. La revocacion del nombramiento de un arbitro bajo el articulo 27.11 se entendera sin perjui-
cio de: (a) la validez de cualquier actuacion realizada u orden dictada por dicho arbitro antes de que su

70 http://www.arbitration.qmul.ac.uk/media/arbitration/docs/2018-International-Arbitration-Survey---The-Evolution-

of-International-Arbitration-(2).
I Mas informacion en https://www.hkiac.org/arbitration/why-choose-hkiac.
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nombramiento fuera revocado; y (b) el derecho de dicho arbitro a percibir sus honorarios y gastos con
sujecion, segun sea aplicable, a lo dispuesto en el Anexo 2 o 3.

27.13. Las partes renuncian a cualquier objecion, sobre la base de una decision de incorporar a
cualquier parte adicional al arbitraje, pudiera corresponderles sobre la validez y/o la ejecucion de cual-
quier laudo dictado por el tribunal arbitral en el arbitraje, en la medida en que dicha renuncia pudiera
ser efectuada validamente.

(..

47. Son varios los aspectos que llaman la atencion en estas reglas. En primer lugar, el precepto
admite la entrada o intervencion de una nueva parte en el arbitraje cuando el tercero, prima facie, esté
vinculado por un acuerdo arbitral bajo las reglas de la HKIAC que pueda dar lugar a un arbitraje, inclu-
yendo los previstos en el articulo 28 0 29. Tomando en consideracion que el articulo 28 regula, en la mis-
ma forma extensa y minuciosa, la consolidacion de arbitrajes con posible origen en diversos convenios
arbitrales y que el articulo 29 permite iniciar un unico arbitraje con base en multiples contratos, cabe
inferir que el articulo 27.1 admite la entrada de un tercero en una situacién multiparte o multicontrato,
pudiendo verse el tercero incorporado a un arbitraje derivado de un convenio del que él no es parte sin su
consentimiento o en contra de la voluntad de la parte contraria de aquella que solicito la entrada. Por la
misma razon, el tercero podra solicitar su intervencion y la Corte admitirla incluso mediando oposicion
de las partes originarias del arbitraje, que pueden serlo, ademas, de un contrato autébnomo ¢ indepen-
diente de aquel en el que es parte el tercero. Esta regulacion recuerda a las analizadas de la LCIA y de
las reglas Suizas de 2004, en cuanto que supone, como ya tuvimos ocasion de sefialar respecto de estas,
cierta ruptura del principio de la autonomia de las partes, aunque pueda considerarse salvado por la cir-
cunstancia de haberse sometido todas las partes, en uno o en varios contratos, a las reglas del HKIAC™.

48. El segundo aspecto relevante es que esta norma prevé dos renuncias cuya validez, entende-
mos, podria ser discutida en funcion de la lex arbitrii aplicable al arbitraje —de forma similar a lo que
se hemos comentado al analizar las reglas de la Corte de Arbitraje de Suiza-. Asi, en primer lugar, se
establece que, aprobada la incorporacion de una nueva parte, se entendera que las partes renuncian a su
derecho a nombrar a un arbitro, pudiendo la Corte revocar la designacion o confirmacion de arbitros que
se hubiera verificado antes de la entrada del tercero y nombrar seguidamente, en sustitucion de aque-
llos, al tribunal arbitral. Al excluir expresamente el derecho de las partes de participar en la eleccion de
los miembros del tribunal, esta norma pone de manifiesto que no todas las instituciones arbitrales han
asumido la doctrina del Tribunal Supremo francés en el caso “Dutco” en linea con la ICC. Reglas como
esta del HKIAC o las Reglas Suizas evidencian la complejidad de armonizar la incorporacion de nuevas
partes como formula para lograr un proceso mas eficiente que acoja a las multiples partes que puedan
verse afectadas por la decision arbitral con el derecho de cada una de ellas de participar, de manera
equitativa, en la eleccion de los miembros del tribunal, y que, precisamente de la concepcion que del
contenido y extension de este derecho tenga la institucion arbitral partiran las distintas soluciones que
cada una de las nuevas normas proponen. A nuestro juicio, sin embargo, resulta francamente discutible
la imposicién por la Corte de un arbitro comun o de todos los miembros del colegio arbitral, sobre todo
en aquellos supuestos en los que las multiples partes de una misma posicion juridico procesal presenten
intereses contrapuestos’.

49. Por ultimo, el articulo 32 contempla la renuncia previa de las partes a plantear cualquier ob-
jecion sobre la validez o ejecucion del laudo resultante del arbitraje al que se incorpord una parte adicio-
nal, “siempre que tal renuncia pueda ser validamente realizada”. Ciertamente, la entrada o intervencion
de partes adicionales podria plantear problemas en sede de impugnacién o ejecucion del laudo arbitral
cuando, como permiten las reglas del HKIAC, no habiendo existido consentimiento expreso de las par-

2 G. SmitH, “Comparative Analisys of Joinder and Consolidation Provisions Under Leading Arbitral Rules”, Journal of
International Arbitration, 35, no 2 (2018), p. 186.

3 En este sentido, cftr. F. NickLiscH, “Multi-Party Arbitration and Dispute Resolution in Major Industrial Projects,” Journal
of International Arbitration, Kluwer Law International 1994, vol. 11, n° 4, pp. 426-428.
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tes a la entrada, una de ellas alegue la inexistencia de acuerdo arbitral. Con el fin de evitar estos futuros
obstaculos a la validez y ejecutabilidad del laudo arbitral que decide el arbitraje, el HKIAC impone a
las partes esta renuncia previa. En términos generales, la renuncia a las facultades de impugnacion de un
laudo arbitral puede tener esencialmente dos origenes: bien un pacto expreso estipulado por las partes
en el que las mismas acuerdan renunciar a sus derechos de impugnacion de la resolucion o en el que
se limiten los motivos con base en los cuales puede solicitarse la anulacion de aquél, bien, como es el
caso que nos ocupa, en el sometimiento de las partes a una institucion arbitral cuyas reglas la incluyan.
En ambos casos, la renuncia previa por las partes a sus derechos de impugnacion del laudo arbitral es
controvertida para la doctrina y la jurisprudencia y, con caracter general, solo se considera valida si la
ley aplicable al arbitraje la regula expresamente.

1. El Centro de Arbitraje Internacional de Singapur (SIAC)

50. Con motivo de la celebracion de los 25 afos desde su creacion, el Centro de Arbitraje Inter-
nacional de Singapur elaboro, en el afio 2016, unas nuevas reglas con el fin de adecuarse a las deman-
das de la comunidad empresarial mundial y a la naturaleza dindmica y cambiante del arbitraje y de las
instituciones arbitrales’™. Entre las innovaciones mas relevantes, se encuentra la incorporacion de una
amplia y minuciosa regulacion de las disputas multiparte en los articulos 7 y 8, que sigue muy de cerca
las reglas del HKIAC que acabamos de analizar.

51. En lo que a la incorporacidn de nuevas partes se refiere, el cambio ha sido sustancial. En las
reglas de 2013, el SIAC Unicamente preveia, dentro de las potestades adicionales del Tribunal para la
administracion del arbitraje, la posibilidad de ordenar, a instancia de cualquiera de las partes originarias,
la entrada de una o mas partes, siempre que estas fueran signatarias del convenio arbitral y mostraran
su consentimiento por escrito (articulo 24.b). Las reglas de 2016 amplian muy notablemente esta re-
gulacion, asi como las disposiciones sobre la consolidacion de arbitrajes. En lo que a nuestro estudio
interesa, el articulo 7 regula la entrada e intervencion de nuevas partes en los siguientes términos (repro-
ducimos el precepto solo parcialmente):

“7.1. Con anterioridad a la constitucion del tribunal, una parte o un tercero podra presentar soli-
citud para la intervencion de una o mds partes adicionales en un arbitraje pendiente bajo estas reglas,
como demandante o demandado, siempre que se cumplan los siguientes criterios: a. que la parte adi-
cional se encuentre, prima facie, vinculada por el acuerdo arbitral; o b. que todas las partes, incluida la
parte adicional, muestran su consentimiento a la incorporacion.

...)

7.4. La Corte decidira sobre la admision total o parcial de la solicitud de incorporacion tras consi-
derar las alegaciones hechas por todas las partes —incluida la parte adicional, y teniendo en cuenta todas
las circunstancias del caso. Esta decision de la Corte no prejuzga la ulterior decision del tribunal sobre
su jurisdiccion. La inadmision de la Corte de una solicitud de intervencion no excluye el derecho de las
partes o del tercero de volver a plantearla ante el tribunal conforme al articulo 7.8.

7.5 Cuando la solicitud de intervencion es admitida segun la regla 7.4, la fecha de recepcion de
la completa solicitud serd considerada la fecha de inicio del arbitraje respecto de la parte adicional.

7.6 Cuando la solicitud de intervencion es admitida segun la regla 7.4, la Corte podra revocar el
nombramiento de cualquier arbitro que hubiera sido designado con anterioridad a la decision sobre
la intervencion. Salvo acuerdo en contrario de las partes, incluida la parte adicional, se aplicaran las
reglas 9 a 12, y los plazos comenzaran a computarse desde la fecha de recepcion de la admision de in-
tervencion por la Corte.

7.7. La decision de la Corte de revocar el nombramiento de algun arbitro segun la Regla 7.6 no
excluye la validez de cualquier actuacion, orden o laudo emitido por el arbitro con anterioridad a la
revocacion de su nombramiento.

7.8 Después de la constitucion del tribunal arbitral, una parte o un tercero podra presentar solici-
tud para la entrada de una o mds partes adicionales en un arbitraje pendiente bajo estas reglas, como

™ Mas informacion en https://www.siac.org.sg/2014-11-03-13-33-43/about-us.
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demandante o demandado, siempre que se cumplan los siguientes criterios: a. que la parte adicional se
encuentre, prima facie, vinculada por el acuerdo arbitral; o b. que todas las partes, incluida la par-
te adicional, muestren su consentimiento a la incorporacion.

(...

7.10: El Tribunal decidira, tras haber dado oportunidad a todas las partes —incluida la parte adi-
cional-, y teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso, sobre la admision total o parcial de la so-
licitud de intervencion segun la regla 7.8. La admision de la peticion por el Tribunal se entiende sin per-
Juicio de su potestad para resolver cualquier cuestion relativa a su jurisdiccion que derive de tal decision.

7.11 Cuando la solicitud de intervencion es admitida segun la regla 7.10, la fecha de recepcion
de la completa solicitud por el tribunal o el Registro serd considerada la fecha de inicio del arbitraje
respecto de la parte adicional.

7.12. Cuando la solicitud de intervencion es admitida segun la regla 7.4 o0 7.10, se considerard que
cualquier parte que no haya nombrado a un arbitro o participado de alguna forma en la constitucion
del tribunal arbitral renuncia a su derecho a nombrar a un arbitro o a participar en la constitucion de
tribunal, sin perjuicio de su derecho a recusar a un arbitro conforme al articulo 14.

..y

52. Quiza la nota mas caracteristica de esta detallada regulacion es la distincion de dos momen-
tos para la presentacion de la solicitud de entrada o intervencion de la nueva parte: con anterioridad a
la constitucion del tribunal arbitral, en cuyo caso la decision se atribuye a la propia Corte, sin perjuicio
de la posibilidad de volver a instarla ante el tribunal en caso de inadmision; o después de la designacion
de los arbitros. En cualquier de estos casos, la efectiva incorporacion —que puede ser instada tanto por
las partes del arbitraje como por el tercero- queda supeditada a que se cumplan los mismos presupues-
tos: a saber, que la parte adicional esté, prima facie, vinculada por el convenio arbitral que da origen al
arbitraje o, en su defecto, que todas las partes —también el tercero- muestren su conformidad a la incor-
poracion. Pero destacan, sobre todo, las reglas especificas sobre la participacion de la nueva parte en la
constitucion del tribunal arbitral. Asi, cuando la entrada o intervencion de la parte adicional sea aproba-
da con anterioridad a aquella, la Corte podra revocar cualquier nombramiento que se hubiera efectuado,
de forma que se proceda a nombrar a un nuevo tribunal conforme a las reglas previstas en el articulo
12 para los arbitrajes con pluralidad de partes, en cuya designacion pueda participar la nueva parte. Sin
embargo, cuando la solicitud es admitida una vez han sido confirmados los miembros del tribunal, la
regla del SIAC es, a nuestro juicio, mas controvertida, puesto que, en la linea del HKIAC y de las Reglas
Suizas, presume la renuncia de la nueva parte a su derecho a nombrar a un arbitro, limitando, a nuestro
juicio de manera discutible, su derecho a influir en la composicion del tribunal.

2. El Instituto de Arbitraje de la Cimara de Comercio de Estocolmo

53. El Instituto de Arbitraje de la Camara de Comercio de Estocolmo (CCE) modifico sus reglas
en 2017, incorporando, ex novo, regulacion sobre la incorporacion de partes adicionales (articulo 13):

(1) Un parte litigante puede solicitar que el Consejo incorpore al arbitraje una o las partes adicionales.

(2) La Solicitud de Incorporacion deberd presentarse lo antes posible. Una Solicitud de Incorpora-
cion hecha después de la presentacion de la Respuesta no serd considerada, salvo que el Consejo decida
lo contrario. Los Articulos 6 y 7 se aplicaran mutatis mutandis a la Solicitud de Incorporacion.

(3) La fecha de recepcion por parte de la CCE de la Solicitud de Incorporacion sera considerada
como la fecha de inicio del arbitraje en contra de la parte adicional.

(4) La Secretaria fijara un plazo dentro del cual la parte adicional deberd presentar una Respuesta
a la Solicitud de Incorporacion. EI Articulo 9 se aplicara mutatis mutandi a la Respuesta a la Solicitud
de Incorporacion. El Consejo podra decidir incorporar una o mds partes adicionales siempre que la CCE
no carezca manifiestamente de jurisdiccion sobre la disputa entre las partes, entre las que se incluye cual-
quier parte adicional cuya incorporacion se hubiere solicitado, de conformidad con el Articulo 12 (i).

(5) El Consejo podra decidir incorporar una o mds partes adicionales siempre que la CCE no ca-
rezca manifiestamente de jurisdiccion sobre la disputa entre las partes, entre las que se incluye cualquier
parte adicional cuya incorporacion se hubiere solicitado, de conformidad con el Articulo 12 (i).
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(6) Al de decidir si acoger la Solicitud de Incorporacion cuando haya demandas formuladas bajo
mas de un acuerdo arbitral, el Consejo debera consultar a las partes y debera tener en cuenta lo dispues-
to en el articulo 14 (3) (i) (iv).

(7) Toda vez que el Consejo decida acoger una Solicitud de Incorporacion, cualquier decision sobre
la jurisdiccion del Tribunal Arbitral sobre cualquier parte incorporada al arbitraje deberd tomarse por
el Tribunal Arbitral.

(8) Cuando el Consejo acoja la Solicitud de Incorporacion, y la parte adicional no acepte ningun
arbitro que ya hubiere sido nombrado, el Consejo podra dejar sin efecto el nombramiento de los drbitros
y nombrar a todo el Tribunal Arbitral, a menos que todas las partes, incluyendo la parte adicional, acuer-
den un procedimiento diferente para el nombramiento del Tribunal Arbitral.

54. Como puede apreciarse, esta norma sigue la linea iniciada por el HKIAC, en la medida en
que contempla un posible escenario en el que el tercero — a quien no se permite instar su intervencion
en el arbitraje- se vea compelido a entrar en el arbitraje pendiente sin su consentimiento o sin el con-
sentimiento de la parte contraria. Y, también a la luz de la regulacion del HKIAC, si bien no dispone
esta institucion renuncias de ningln tipo, el precepto dispone la posible revocacion por el Consejo de
los arbitros que hubieran sido designados con anterioridad a la admision de la solicitud de entrada y el
consecuente nombramiento, también por el Consejo, del tribunal arbitral.

VI. A modo de conclusion

55. La entrada e intervencion de nuevas partes en el arbitraje pendiente es considerada por las
instituciones arbitrales como un valioso mecanismo para reducir el tiempo y los costes en la decision
definitiva de los conflictos que afectan a una multiplicidad de partes y para evitar que puedan dictarse
resoluciones arbitrales contradictorias sobre materias estrechamente vinculadas.

56. El estudio de las disposiciones especificas de las instituciones arbitrales pone de manifiesto
la absoluta disparidad en el modo de entender y regular la entrada e intervencion de nuevas partes en el
arbitraje, asi como la complejidad de armonizar este mecanismo como féormula para lograr un proceso
mas eficiente que acoja a las multiples partes que puedan verse afectadas por la decision arbitral con
la naturaleza eminentemente consensual de la institucion y los derechos mas esenciales que las partes
ostentan en el arbitraje.

57. Estas diferencias abarcan cuestiones tan esenciales como la exigencia o no del consenti-
miento de todas las partes afectadas por la entrada de la parte adicional, la legitimacion de las partes o
del tercero para solicitar la incorporacion, la regulacion de mecanismos que permitan a esta nueva parte
participar en la constitucion del tribunal o, incluso, la prevision de la renuncia de las partes al nombra-
miento de arbitros.

58. A pesar de la inexistencia de consenso sobre el modo de regular las distintas y complejas
situaciones que pueden producirse en el &mbito de los arbitrajes multiparte y, en concreto, en el marco
de los mecanismos de entrada e intervencion de terceros, ha de reconocerse el esfuerzo que desde hace
afios vienen realizando las instituciones arbitrales mas relevantes para dar respuesta, de la forma mas
detallada posible, a esta necesidad.
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