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Resumen: En el Auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019 se acuerda conceder al exequatur en
Espana de un laudo arbitral dictado en Colombia, solicitado por la parte demandante Productos Florida,
S.A. Los motivos de denegacion del exequatur que son alegados por la parte demandada, AMC JUICES,
S.L y que son objeto de analisis son: a) Sentencia arbitral no obligatoria para las partes o que ha sido anu-
lada o suspendida por una autoridad competente del pais en que, o conforme a cuya Ley, ha sido dictada
esa sentencia (art. V.1.e) Convenio de Nueva York de 1958); b) Reconocimiento o ejecucion del laudo
arbitral contrarios al orden publico del Estado requerido (art. V.2.b) Convenio de Nueva York de 1958).

En definitiva, la postura de los tribunales espafioles en relacién con el Convenio de Nueva York de
10 de junio de 1958 sobre el reconocimiento y ejecucion de las sentencias arbitrales extranjeras, es la de
favorecer el reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales, de manera que s6lo rechazan el exequatur
de un laudo arbitral por motivos muy claros y evidentes.

Palabras clave: laudos arbitrales extranjeros, convenios arbitrales, reconocimiento y ejecucion,
exequatur, Convenio de Nueva York de 1958, Ley espafiola de Arbitraje de 2003.

Abstract: In decision of the High Court of Murcia of 12th April 2019, it is agreed the exequatur in
Spain of an foreign arbitral award issued in Colombia, requested by the plaintiff Productos Florida, S.A.
The grounds for refusal of the exequatur that are alleged by the defendant, AMC JUICES, S.L. and that
are subject to analysis are: a) The award has not yet become binding on the parties, or has been set aside
or suspended by a competent authority of the country in which, or under the law of which, that award
was made. (art. V.1.e) New York Convention of 1958); b) Recognition or enforcement of the foreign
arbitral awards would be contrary to its public policy (art. V.2.b) New York Convention of 1958).

In short, the position of the Spanish courts in relation to The New York Convention of June 10,
1958 on the recognition and enforcement of foreign arbitral awards, is to favor the recognition and en-
forcement of foreign arbitral awards, so that only they reject the exequatur of an arbitral award for very
clear and obvious reasons.

Keywords: foreign arbitral awards, arbitral clauses, recognition and enforcement, exequatur, New
York Convention of 10 june 1958, Spanish arbitration law of 2003.
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Sumario: I. Introduccion del Auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019, relativo al exe-
quatur en Espafia de un laudo arbitral dictado en Colombia. II. Analisis del Auto del TSJ de Murcia
de 12 de abril de 2019. 1. Regulaciéon del exequatur de laudos arbitrales extranjeros en Espafia. A)
Organos competentes. B) Normas aplicables al exequatur de laudos arbitrales extranjeros en Espaiia.
2. Procedimiento de exequatur de laudos extranjeros en el Convenio de Nueva York de 1958. 3.
Causas de denegacion del exequatur en el Convenio de Nueva York de 1958, que son objeto de anali-
sis en la sentencia: A) Sentencia arbitral que no es obligatoria para las partes o que ha sido anulada o
suspendida por una autoridad competente del pais en que, o conforme a cuya Ley, ha sido dictada esa
sentencia (art. V.1.e)). B) Reconocimiento o ejecucion del laudo arbitral contrarios al orden publico
del Estado requerido (art. V.2.b)). III. Conclusiones.

L. Introduccion del auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019, relativo al exequatur en Espaiia
de un laudo arbitral dictado en Colombia

1. Con fecha 12 de octubre de 2017 fue dictado en Bogota (Colombia) un laudo arbitral, por
parte de la Corte de Arbitraje de la Cdmara de Comercio Internacional de Paris (ICC), con el nlimero
CCI22379/ASM/JPA. En virtud de dicho laudo arbitral se condenaba a la empresa AMC JUICES, S.L.,
mientras que era favorable a la empresa Productos Florida, S.A.

Por esta razon, el 20 de junio de 2018, Productos Florida, S.A. presento6 ante la Sala de lo Civil
y Penal de Murcia, una demanda de solicitud de exequatur y reconocimiento del laudo arbitral dictado
el 12 de octubre de 2017. En dicha solicitud, se adjuntaban los documentos que fueron considerados
necesarios para que fuese admitida a tramite la demanda de exequatur contra AMC JUICES, S.L.; y
para que, tras el procedimiento oportuno, se dictase una resolucion por la que se reconociese la validez y
ejecutabilidad en Espafia del laudo arbitral colombiano; sefialando ademas que las costas deberian correr
por cuenta de la parte demandada'.

2. Por su parte, AMC JUICES, S.L., la parte demandada, presento el 14 de diciembre de 2018
escrito de contestacion y oposicion a la demanda, a través de una doble via argumental que mas tarde
sera analizada, solicitando la desestimacion integra de la demanda y la imposicion de costas a la parte
demandante?.

En este sentido, el Ministerio Fiscal emitio un informe en el que apoyaba la denegacion del
reconocimiento del laudo colombiano, por concurrir la causa de denegacion prevista en el art. V.1.e)
de la Convencion de Nueva York de 1958, mientras que no hubiese una resolucion definitiva sobre este
asunto en Colombia®.

I1. Analisis del auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019

3. En el Auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019, se establece en primer lugar, de forma
breve la regulacion del exequatur de laudos arbitrales extranjeros en Espafia.

Después se recoge también de forma concisa el procedimiento de exequatur de laudos extranje-
ros en el Convenio de Nueva York de 1958.

4. Por ultimo y lo mas importante, se estudian dos de las causas de denegacion del exequatur,
sefaladas en el Convenio de Nueva York de 1958, y que son: A) Sentencia arbitral que no es obligatoria
para las partes o que ha sido anulada o suspendida por una autoridad competente del pais en que, o con-
forme a cuya Ley, ha sido dictada esa sentencia (art. V.1.e)). B) Reconocimiento o ejecucion del laudo
arbitral contrarios al orden publico del Estado requerido (art. V.2.b)).

! Antecedente de hecho I ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLI:ES:TSIMU:2019:12A).
2 Antecedente de hecho IIT ATSJ Murcia num. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSJIMU:2019:12A).
3 Antecedente de hecho IV ATSJ Murcia nim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLLES:TSIMU:2019:12A).
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La razon del andlisis de estos dos motivos de denegacion del Convenio de Nueva York de 1958
esta en que la empresa AMC JUICES, S.L se opone al exequatur del laudo arbitral colombiano en Es-
pafia, por dos motivos: 1°) Que el laudo colombiano no es firme, pues estaria pendiente una accion de
tutela jurisdiccional ejercitada ante la Sala de la Corte Suprema de Justicia de Colombia, siendo apoyada
esta pretension por el Ministerio Fiscal; 2°) La infraccion del orden ptblico internacional por la falta de
imparcialidad del arbitro*.

1. Regulacion del exequatur de laudos arbitrales extranjeros en Espaiia

5. En primer lugar, el TSJ de Murcia sefala que efectivamente son competentes para dirimir la
cuestion, en virtud de la normativa existente.

En segundo lugar, establece las normas aplicables al exequatur de laudos arbitrales extranjeros
en Espafia y que son de aplicacion en relacion con el exequatur del laudo colombiano.

A) ()rganos competentes

6. La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Region de Murcia es competente
para el conocimiento de la presente demanda de exequatur del laudo colombiano, en virtud de lo esta-
blecido en los arts. 73.1.c) de la Ley Organica del Poder Judicial y 8.6 de la Ley espafiola de Arbitraje®.

Como Salas de lo Civil, las Salas de lo Civil y de lo Penal de los Tribunales Superiores de Jus-
ticia son competentes para librar también el exequatur de la resoluciones arbitrales extranjeras, no solo
de los laudos arbitrales, tal y como sefiala el art. 73.1.c) de la LOPJ®.

7. En cuanto a la competencia territorial, tal y como sefiala el art. 8.6 de la Ley espafiola de Ar-
bitraje, es competente: a) En primer lugar, la Sala de lo Civil y de lo Penal del domicilio o lugar de resi-
dencia de la parte frente a la que se solicita el reconocimiento; o también, alternativamente, la Sala que
corresponda al lugar del domicilio o lugar de residencia de la persona a quien se refieren los efectos de
aquellos; b) En segundo lugar, en defecto de los dos criterios anteriores, la Sala que corresponde al lugar
de ejecucion o donde aquellos laudos o resoluciones arbitrales deban producir sus efectos’. Por lo tanto, es
competente la Sala de lo Civil y de lo Penal de la Region de Murcia, al cumplirse uno de estos requisitos.

B) Normas aplicables al exequatur de laudos arbitrales extranjeros en Espafia
8. De conformidad con lo previsto en el articulo 46.2 de la Ley espafiola de Arbitraje, el exequa-

tur de laudos extranjeros se regira en sus aspectos sustantivos por el Convenio sobre reconocimiento y
ejecucion de las sentencias arbitrales extranjeras, hecho en Nueva York, el 10 de junio de 19588,

4 FD III ATSJ Murcia num. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLLI:ES:TSIMU:2019:12A).

5 FD I ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A).

¢ El art. 73.1.c) de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial (BOE nim. 157, 2 julio 1985) fue introducido
por el articulo tnico, apartado 1 de la Ley Organica 5/2011, de 20 de mayo, complementaria a la Ley 11/2011, de 20 de mayo, de
reforma de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje y de regulacion del arbitraje institucional en la Administracion Gene-
ral del Estado para la modificacion de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial (BOE num. 121, 21 mayo 2011).

7 El art. 8.6 de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje (BOE nim. 309, 26 diciembre 2003) fue modificado por el
articulo unico, apartado 1 de la Ley 11/2011, de 20 de mayo, de reforma de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje y
de regulacion del arbitraje institucional en la Administracion General del Estado (BOE num. 121, 21 mayo 2011).

8 Todo ello, sin perjuicio de lo dispuesto en otros convenios internacionales mas favorables a la concesion del exequatur
(A.-L. CaLvo Caravaca/ J. CARRAsCOSA GONZALEZ, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CALvO CARAVACA/ J. CARRASCOSA
GonzALEz (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1810; M. GoMEZz JENE, Arbitraje comercial
internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, p. 383; A. LoPEz DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpre-
tacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en A.-M. Lorez RobriGuEz/ K. FacH GOMEZ (eds.),
Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Espaiia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019,
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Todos los aspectos relativos al procedimiento del exequatur de los laudos arbitrales extranjeros
se rigen por el art. IV del Convenio de Nueva York de 1958. Sin embargo, en los aspectos no regulados
por dicho precepto, son de aplicacion las “normas de procedimiento” espafiolas (art. 46.2 in fine de
la Ley espaiola de arbitraje: “el exequatur de laudos extranjeros (...) se sustanciard segun el proce-
dimiento establecido en el ordenamiento procesal civil para el de sentencias dictadas por tribunales
extranjeros’™. Por lo tanto, las normas procesales aplicables serian las previstas en los arts. 50 a 55 de la
Ley 29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil'®.

Esas son las normas aplicables al caso, tal y como sefiala el TSJ de Murcia, a pesar de que la
parte demandada, de manera errénea, recurre a normas de produccién interna espafiolas como la Ley
29/2015 de cooperacion juridica internacional en materia civil, como base juridica para oponerse al
exequatur del laudo colombiano!!.

9. El Convenio de Nueva York de 10 de junio de 1958 sobre el reconocimiento y ejecucion de
las sentencias arbitrales extranjeras es el texto mas relevante en la materia'?. Esto es como consecuencia
no solo del gran niimero de Estados que son parte, sino de la regulacion sustantiva del exequatur de los
laudos extranjeros que contiene, pensada para favorecer la ejecucion extraterritorial de laudos arbitrales
y la circulacion internacional de los mismos, de forma que los laudos arbitrales dictados en el extranjero
no se queden en papel mojado®’.

Es un sistema muy favorable al reconocimiento y exequatur de los laudos arbitrales extranjeros
porque la mayore parte de las causas de denegacion deben ser alegadas por la parte demandada (art. V)4,
Se manifiesta ademas, el objetivo de favorecer en la mayor medida de lo posible el exequatur del laudo
extranjero en que el Convenio de Nueva York de 1958 establece un nimero muy limitado de motivos de
denegacion del exequatur (art. V); se permite expresamente el exequatur del laudo arbitral recurrido en
el pais de origen (art. VI); y el juez del exequatur dispone de un amplio margen de discrecionalidad'.
Este penultimo aspecto adquiere especial importancia en relacion con el exequatur del laudo colombia-
no en Espafia, que es objeto del Auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019.

p- 102). Para un desarrollo de la conocida como “regla de la eficacia maxima”, vid. M.-J. CasTeLLANOs Ruiz, “Laudos arbitrales
extranjeros en Espafia. El Tribunal Supremo y el Convenio de Nueva York de 10 de junio de 1958”, en A.-L. CaLvo CAravaca/
J. Carrascosa GonzaLez (dirs.), El Tribunal Supremo y el Derecho internacional privado, Volumen 1, Rapid Centro Color,
S.L., Murcia, 2019, pp. 60-63.

® FD I ATSJ Murcia niim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLI:ES:TSIMU:2019:12A). Vid. A.-L. CaLvo CARA-
vaca/ J. CArRrAscosa GONZALEz, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CaLvo Caravaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ (dirs.),
Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1812.

10 Ley 29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil, BOE nim. 182, 31 julio 2015.

' FD III ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLI:ES:TSIMU:2019:12A).

12 Instrumento de Adhesion de Espafia al Convenio sobre reconocimiento y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras,
hecho en Nueva York el 10 de junio de 1958, BOE num. 164, 11 julio 1977 (en adelante “Convenio de Nueva York de 1958”).
Vid. P. SANDERS, “A Twenty Years’ Review of the Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards”,
International Lawyer, vol. 13, 1979, p. 269; A. REmIRo BROTONS, Ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras. Los Convenios
internacionales y su aplicacion en Espaiia, Edersa, Madrid, 1980, p. 31; P. FoucHArD/ E. GAILLARD/ B. GoLDMAN, Traité de
l’arbitrage comercial international, Litec, Paris, 1996, p. 980; M. GOMEZ JENE, El arbitraje comercial internacional en la Union
Europea: la eficacia del laudo arbitral, Colex, Madrid, 2000, p. 34; A. SABATER MARTIN, La eficacia en Espaiia de los laudos
arbitrales extranjeros, Tecnos, Madrid, 2002, pp. 29-30; A.-L. Carvo CaravAaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ, “Arbitraje privado
internacional”, en A.-L. CaLvo Caravaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid,
2012, p. 1810; A.-M. BALLESTEROS BARRO, “La relacion entre la Convencion de Nueva York de 1958 y otros instrumentos inter-
nacionales sobre jurisdiccion, reconocimiento o exequatur”, en A.-M. LopEz RopriGuez/ K. FacH GOMEZ (eds.), Reconocimiemto
v ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 135.

13 A.-L. Carvo Caravaca/ J. Carrascosa GONZALEZ, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CALvo Caravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1810. Son parte del mismo 159 Esta-
dos, por lo que el Convenio puede ser considerado como un éxito (Situacion actual de la Convencion sobre el Reconocimiento
y la Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (Nueva York, 1958), CNUDMI (Comision de las Naciones Unidas
para el Derecho Mercantil Intrenacional), disponible en linea en http://www.uncitral.org/uncitral/es/uncitral _texts/arbitration/
NYConvention_status.html (consultado el 27 de junio de 2019)).

4 A.-L. Carvo Caravaca/ J. Carrascosa GONZALEZ, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CALvo Caravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1811.

15 M. GoMmEz JENE, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, p. 385.
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10. Para Espaiia, el Convenio de Nueva York de 1958 tiene caracter erga omnes, es decir, que
el convenio se aplica con independencia del Estado en el que se hubiera dictado el laudo y el Estado del
que es nacional el demandante del mismo'.

2. Procedimiento de exequatur de laudos extranjeros en el Convenio de Nueva York de 1958

11. El procedimiento de exequatur previsto en el Convenio destaca por su sencillez documental.
En virtud del art. IV del Convenio de Nueva York de 1958, el interesado en el exequatur del laudo arbi-
tral solo esta obligado a aportar: a) el original debidamente autenticado de la sentencia o laudo arbitral o
una copia de ese original; b) y el original del convenio arbitral o una copia autenticada'’.

En este sentido, la documentacion aportada por la parte demandante, Productos Florida, S.A.,
no ha sido ni impugnada ni cuestionada de contrario, que es la siguiente: a) el original debidamente
apostillado del laudo cuyo reconocimiento se pretende!®; y b) copia de los contratos escritos por los que
ambas partes se obligaron a someter a arbitraje las diferencias que surgieran en el seno de su relacion
contractual .

12. Tanto el convenio arbitral, como la sentencia o laudo arbitral deben presentarse en “un
idioma oficial del pais en que se invoca la sentencia” (art. IV.2). Si no fuera asi, la parte que solicita el
reconocimiento y la ejecucion deberd presentar una traduccién a ese idioma de dichos documentos. El
precepto sefiala que la traduccion debera ser certificada por un traductor oficial o un traductor jurado, o
por un agente diplomatico o consular®.

16 Art. 1.3 y art. X.1 Convenio de Nueva York de 1958 (A.-L. Carvo Caravaca/ J. CARRAScOsA GONZALEZ, “Arbitraje privado
internacional”, en A.-L. Carvo Caravaca/ J. CArRrRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid,
2012, p. 1810). Para un desarrollo del ambito de aplicacion del Convenio de Nueva York de 1958, es decir, del ambito de aplica-
cion espacial, personal, material y temporal del mismo, vid. M.-J. CasTeELLANOS Ruiz, “Laudos arbitrales extranjeros en Espaiia.
El Tribunal Supremo y el Convenio de Nueva York de 10 de junio de 1958”, en A.-L. CaLvo CArAvaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ
(dirs.), El Tribunal Supremo y el Derecho internacional privado, Volumen 1, Rapid Centro Color, S.L., Murcia, 2019, pp. 51-56.

17 Sobre la documentacion que debe ser aportada cuando se presenta la solicitud de reconocimiento de un laudo arbitral
extranjero, vid., A.-J. VAN DEN BErG, The New York Arbitration Convention of 1958. Towards a Uniform Judicial Interpretation,
Deventer/Netherlands, 1981, pp. 249, 250, 254 y 256; A. REMIRo BROTONS, Ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras.
Los Convenios internacionales y su aplicacion en Espariia, Madrid, 1980, pp. 198-199. Vid. también, ATS 17 febrero 1998
(RIN1998\760) (H. AGuiLArR GRIEDER, “Reconocimiento de laudos arbitrales extranjeros: un nuevo paso en la comprension del
sistema. A propésito del Auto del Tribunal Supremo de 17 de febrero de 1998, Rev. Jur: Esp. La Ley, mim. 6, 1998, p. 2170).

18 El art. IV.1.a) del Convenio de Nueva York de 1958 no especifica como llevar a cabo la “debida autenticacion de la senten-
cia arbitral”. En principio, y dado que el precepto incorpora la palabra “debidamente” y no “legalmente”, el tribunal competente
para librar el exequatur puede valorar, de manera libre, si el original presentado ha sido debidamente autenticado, esto es, si ha
sido presentado con garantias de autenticidad. También es posible realizar la autenticacion a través de “legalizacion” o tramite
que lo sustituya. El laudo arbitral consta, normalmente, en un documento privado, asi que no puede ser legalizado o apostillado.
Para cumplir con dicho requisito, serd necesario con caracter previo, incorporar el laudo arbitral a un documento notarial, me-
diante la oportuna “protocolizacion notarial del laudo arbitral”. También es posible realizar la autenticacion a través de “legali-
zacion” o tramite que lo sustituya (A.-L. Carvo Caravaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L.
CarLvo Caravaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, pp. 1812-1813).

1 Para solicitar el exequatur debe presentarse, ademas, el original del convenio arbitral o una copia que reuna las condicio-
nes requeridas para su autenticidad (art. IV.1.b)). Por lo tanto, en principio, cualquier otro documento que no sea el original de
la clausula arbitral o una copia auténtica del mismo no satisface esta exigencia y el exequatur sera denegado. Tal y como se des-
prende del Auto de 1 de abril de 2003, que es uno de los pocos casos en los que no se han cumplido los requisitos exigidos por
el art. IV del Convenio de Nueva York y no se ha concedido el exequatur: “(...) Asi, pretendida la acreditacion de la existencia
de sumision a arbitraje de un canje de comunicaciones entre empresas mediadoras, los faxes aportados no son originales ni
copias auténticas, no habiéndose aportado los correspondientes reportes de actividad. Los documentos aportados son copias
simples que no permiten tener por satisfecho el requisito exigido por el art. IV.1-b) del Convenio aplicable (...)” (FD Il ATS 1
abril 2003 (JUR 2003\118425)).

2 Sobre la necesidad de que tenga que realizarse una traduccion jurada, o se pueda admitir una traduccion privada, o incluso
ninguna traduccion salvo para facilitar la labor del juez, vid. M. GoMEz JENE, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thom-
son Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp. 390-392; M.-J. CasteLLANOS Ruiz, “Laudos arbitrales extranjeros en Espafia. El
Tribunal Supremo y el Convenio de Nueva York de 10 de junio de 19587, en A.-L. CaLvo CaravAacA/ J. CARRASCOSA GONZALEZ
(dirs.), El Tribunal Supremo y el Derecho internacional privado, Volumen 1, Rapid Centro Color, S.L., Murcia, 2019, pp. 65-66.
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En el caso que nos ocupa, el exequatur de un laudo colombiano, no se plantea la necesidad de
aportar la traduccion de dichos documentos, pues la lengua oficial del pais en el que se invoca el laudo
arbitral es la misma en la que se han redactado los documentos, el castellano.

13. En teoria, la falta de cumplimiento de estos requisitos formales (copia autenticada y traduccion)
de dichos documentos comporta el rechazo del exequatur®'. Sin embargo, estos requisitos son subsanables,
tal y como sefiala el Tribunal Superior de Justicia de Cataluia en Auto de 17 de noviembre de 2011%.

Sin embargo, la parte demandante, Productos Florida, S.A., aporta la documentacion que es
solicitada conforme al art. IV del Convenio de Nueva York de 1958. No obstante, cuando la parte de-
mandada, AMC JUICES, S.L., se opone al exequatur del laudo arbitral colombiano en Espafia, porque
el laudo colombiano no es firme, invoca en apoyo de su pretension el mencionado art. IV y diversas
normas de produccion interna. Se trata de un error manifiesto de AMC JUICES, S.L., que tenia que ha-
ber fundamentado la demanda en el art. V.1.e) del Convenio de Nueva York de 1956, es decir, deberia
haber recurrido a uno de los motivos de denegacion del exequatur contemplados en el art. V de dicho
convenio, para oponerse al exequaturdel laudo arbitral®. El error en las normas en las que la parte de-
mandada fundamenta o apoya sus pretensiones también se comete cuando utiliza la otra via argumental
para oponerse al exequatur del laudo arbitral: la infraccion del orden publico internacional por la falta
de imparcialidad del arbitro.

Se pasan a analizar las causas de denegacion del exequatur del laudo arbitral, recogidas en el
Convenio de Nueva York de 1958, en las que la parte demandada, AMC JUICES, S.L., tenia que haber
fundamentado sus pretensiones.

3. Causas de denegacion del exequatur en el Convenio de Nueva York de 1958, que son objeto de
analisis en la sentencia

14. Las causas de denegacion del exequatur de los laudos arbitrales extranjeros previstas en el
Convenio de Nueva York de 1958 son siete, tal y como sefiala en su art. V.

2l Vid. ATS 1 abril 2003 (JUR 2003\118425). En este caso, el Tribunal Supremo sefiala que los solicitantes de exequatur no
s6lo no cumplian con los requisitos formales (copia auténtica y traduccion) exigidos en el procedimiento, sino que, aunque se
hubiesen aportado, se tendria que denegar el exequatur porque: “al no haber logrado aportar la solicitante los documentos que
permitiesen sostener sin ambages que en semejante relacion contractual se incluia la clausula compromisoria que motivo el
procedimiento arbitral, deduciendo de forma indubitada que la voluntad de los contratantes fue incluir en el contenido del ne-
gocio que celebraban el compromiso de someter los litigios que surgieran en su aplicacion al juicio de determinados arbitros”.
Asi que, por el principio de economia procesal el Tribunal Supremo aconsejaba no exigir la subsanacion de la autenticidad de
los documentos, porque si no se cumplen las condiciones del art. II, relativo a las exigencias de forma del convenio arbitral, no
es necesario que se cumplan los requisitos del art. IV, que recoge los requisitos formales a cumplir en el procedimiento. Tal y
como sefiala M. VIRGOs SorIANO, “las exigencias  del art. I deben ser interpretadas teniendo siempre en cuenta el proposito
legislativo que esta detras de ellas (asegurar que pueda reputarse que las partes son conscientes, o deban serlo, del sometimien-
to al arbitraje de sus eventuales dificultades) para no llevar la aplicacion de la norma mas alla de lo que ese objetivo requiere,
atendiendo al hecho de que el comercio internacional se mueve con una gran dosis de informalismo y de que precisamente para
ampliar las posibilidades de conclusion de acuerdos de arbitraje se introdujo el inciso segundo del art. I relativo al canje o
intercambio de cartas o telegramas (o cualquier otro medio andlogo” (Comentario de ATS 30 enero 1986, RCEA, 1986, p. 249
(M. VIrGOs Soriano, “Reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales extranjeros”, REDI, vol. XXXIX, 1987, p. 217).

22 Asi se sefiala de forma literal: “(...) llevando a cabo el TS una interpretacion amplia de dichos preceptos siempre que
quede clara la inequivoca voluntad de las partes de someter sus controversias al arbitraje de tal modo que pueda deducirse,
de las circunstancias de autos, que el contenido, incluido la clausula de arbitraje, era conocida por las partes (...) siendo un
requisito subsanable en el caso de que inicialmente se ha acompariado una copia (no auténtica) completada posteriormente en
periodo habil (que lo es al momento de contestar los motivos de oposicion, si anteriormente no se le hubiera exigido la subsa-
nacion, por el Tribunal) mediante la aportacion de su original que ha podido ser controvertido, en forma, en el acto de la vista,
sin oponer objecion alguna a sus términos, sino todo lo contrario, como se vera en el cuarto de los fundamentos de la presente
resolucion. Con dicha solucion no se causa indefension a la contraparte, debiendo significarse, como declara el ATS 4 marzo
2003 (PROV 2003, 87951) que (...)” (FD 11 ATSJ Cataluiia nim. 127/2011, de 17 noviembre (RJ\2012\540)).

3 En este sentido, el Ministerio Fiscal, de forma acertada, apoya la pretension de la demandada con fundamento
en el art. V.1.e) del Convenio de Nueva York de 1958 (FD III ATSJ Murcia nim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404)
(ECLLES:TSJIMU:2019:12A)).
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Es importante destacar que la mayoria de las causas de denegacion del reconocimiento sélo
pueden examinarse “a instancia de parte” (art. V.1)**. Es la parte que se opone al exequatur del laudo ar-
bitral extranjero la que debe alegar alguno de los motivos contemplados en el Convenio de Nueva York
de 1958, y es la parte que alega dichos motivos de denegacion, quien tiene la carga de la prueba®. Estas
causas oponibles a instancia de la parte contra la que se solicita el exequatur son cinco: a) Incapacidad
de alguna de las partes en el acuerdo arbitral o inexistencia o invalidez del acuerdo arbitral; b) Inob-
servancia de los derechos de defensa; c) Incongruencia del laudo arbitral; d) Constitucion irregular del
Tribunal arbitral o irregularidades del procedimiento arbitral; ) Sentencia arbitral no obligatoria para
las partes o que ha sido anulada o suspendida por una autoridad competente del pais en que, o conforme
a cuya Ley, ha sido dictada esa sentencia.

No obstante, existen causas de denegacion apreciables de oficio (art. V.2), pero son s6lo dos: a)
Materia objeto de la diferencia que no es susceptible de arbitraje; b) Reconocimiento o ejecucion del
laudo arbitral contrarios al orden publico del Estado requerido.

15. Pues bien, frente a la pretension de la demandante en este procedimiento de que se reconozca
la validez y ejecutabilidad en Espafia del laudo colombiano, la demandada se opone al reconocimiento
recurriendo a dos de las causas de dengacidn del exequatur: a) Que el laudo colombiano no es firme,
pues estaria pendiente una accion de tutela jurisdiccional ejercitada ante la Sala de la Corte Suprema de
Justicia de Colombia; b) La infraccion del orden piiblico internacional por la falta de imparcialidad del
arbitro?. Sin embargo, ambas pretensiones no se apoyan en preceptos del Convenio de Nueva York de
1958, sino en articulos de otras normas de produccion interna espafiolas?”.

A) Sentencia arbitral que no es obligatoria para las partes o que ha sido anulada o suspendida por
una autoridad competente del pais en que, o conforme a cuya Ley, ha sido dictada esa sentencia
(art. V.1.e))

16. En el caso que nos ocupa, como fundamento de caracter juridico procesal, la parte de-
mandada, AMC JUICES, S.L., funda su pretension de desestimacion del exequatur en que el laudo
no puede ser homologado por no ser firme. La razéon de la misma estaria en que estd pendiente de
decision la accion de tutela jurisdiccional ejercitada ante la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia
de Colombia. Invoca en apoyo de su pretension el art. IV del Convenio de Nueva York, los arts. 41 y
44 de la Ley espafiola de cooperacion juridica internacional en materia civil y los arts. 225, 403 y 404
de la Ley de Enjuiciamiento Civil?*.

El Ministerio Fiscal por su parte, apoya esta pretension de la demandada con fundamento en el
art. V.1.e) del Convenio de Nueva York de 1958.

17. Sin embargo, el TSJ de Murcia, sefiala que la cuestion de la firmeza o no del laudo extranjero,
es irrelevante a efectos de su homologacion interna. El TSJ de Murcia establece que el reconocimiento
de un laudo extranjero no esta condicionado a su firmeza, de forma que solo podria denegarse, ex articulo
V.1.e), del Convenio de Nueva York en dos supuestos: a) Si el laudo no fuera aun obligatorio para las
partes; o b) Si hubiese sido anulado o suspendido por una autoridad competente del pais en que se dict6®.

2 ATS 6 octubre 1983, RCEA, vol. 1, 1984, pp. 193-195; ATS 26 julio 2005 (JUR\2005\214575); ATS 26 septiembre 2006
(JUR\2006\238962); AAP Madrid nim. 163/2009, 1 abril (JUR\2009\247192).

% Vid. H. AGuiLAR GRIEDER, “Reconocimiento de laudos arbitrales extranjeros: un nuevo paso en la comprension del siste-
ma. A proposito del Auto del Tribunal Supremo de 17 de febrero de 1998”, Rev. Jur. Esp. La Ley, nim. 6, 1998, p. 2165-2166.

% FD II ATSJ Murcia num. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLI:ES:TSIMU:2019:12A).

27 El Ministerio Fiscal, por su parte si que fundamenta una de las pretensiones de la demandada en un precepto del Conve-
nio de Nueva York de 1958, no recurre a las normas de produccion interna espaiiolas.

2 Vid. Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil, BOE num. 7, de 8 julio 2000; Ley 29/2015, de 30 de julio, de
cooperacion juridica internacional en materia civil, BOE nam. 182, 31 julio 2015.

2 FD IV ATSJ Murcia nim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLLES:TSIMU:2019:12A).
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Efectivamente, la causa de denegacion del exequatur, recogida en el art. V.1.e) es muy polémi-
ca®. Para empezar tal y como sefiala el TSJ de Murcia, no debe confundirse el caracter “obligatorio” del
laudo con el caracter “firme” del laudo, que es algo muy diferente y que no se exige para la obtencion
del exequatur del laudo colombiano®!.

4. Sentencia arbitral no obligatoria para las partes

18. E1 TSJ de Murcia sefiala que como se trata de un motivo de oposicion apreciable a instancia
de parte, la no obligatoriedad debe ser probada por quien la alega®. Se presume la fuerza obligatoria del
laudo arbitral, sin necesidad de que se haya obtenido en el Estado de origen una declaracion de ejecutivi-
dad, porque sino, se estaria volviendo al sistema del doble exequdtur que establecia el sistema ginebrino,
antecesor del Convenio de Nueva York de 1958%.

En este mismo sentido, el TSJ de Cataluia, en el Auto de 17 de noviembre de 2011 rechazé este
motivo de denegacion del reconocimiento, porque la fuerza vinculante del laudo se presume, sin que
sea necesario obtener una declaracion de ejecutabilidad en el Estado de origen, y porque un laudo vin-
culante no puede asimilarse a un laudo definitivo. Para el TSJ de Catalulfia, un laudo que se ha dictado
validamente, que cumple con las formalidades exigibles y que pone fin a un procedimiento arbitral, es
un laudo vinculante*.

19. Por lo que respecta a la argumentacion de la parte demandada, el TSJ de Murcia sefiala, de
forma acertada, que no es posible acoger la argumentacion de la demandada sobre la firmeza del laudo,
al invocar los arts. 41 y siguientes de la Ley espafiola de cooperacion juridica internacional en materia
civil. Toda la regulacidn del Titulo V de dicha Ley es de aplicacion unicamente al reconocimiento de
resoluciones judiciales extranjeras y, por tanto, solo de estas tltimas es exigible el requisito de firmeza.

30" A.-L. Carvo Caravaca/ J. Carrascosa GONzALEz, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CaLvo Caravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1818.

31 En este mismo sentido, vid. ATSJ Catalufia nam. 127/2011, 17 noviembre (R1\2012\540).

32 Vid. ATS 4 octubre 1983, RCEA, vol. 1, 1984, pp. 191-193; ATS 20 julio 2004 (RJ\2004\5817). Vid. A. REMIRO BROTONS,
Ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras. Los Convenios internacionales y su aplicacion en Esparia, Edersa, Madrid,
1980, p. 142.

33 FD IV ATSJ Murcia nim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A). Precisamente es el Con-
venio de Nueva York de 1958 el que, con el objetivo de eliminar este doble control, hace reacer en el juez toda la responsabilidad
en relacion a la suerte del exequatur. Este fue elaborado a iniciativa de la CCI (Camara de Comercio Internacional) y sustituye en
materia de reconocimiento y ejecucion de laudos extranjeros al Convenio de Ginebra de 26 de septiembre de 1927 sobre la ejecu-
cion de sentencias arbitrales extranjeras (art. VIL.2 Convenio de Nueva York de 1958). El convenio ginebrino imponia un doble
exequatur, en cuya virtud el laudo obtenia el exequatur en el pais de destino tinicamente si previamente habia obtenido una decla-
racion de ejecutividad en el pais de origen. Aunque M. GOMEZ JENE sefiala que en la practica jurisprudencial se habia denegado el
exequatur del laudo arbitral extranjero porque no habia obtenido esa declaracion de ejecutividad en el Estado de origen, en relacion
aun Auto del Tribunal Superior de Justicia de Madrid de 14 de febrero de 2017, lo cierto es que: “conforme la legislacion de Que-
bec que resulta aplicable para que el Laudo adquiera fuerza y se equipare a una sentencia judicial requiere de su homologacion
por los tribunales del pais, homologacion que puede concederse o ser suspendida conforme a la citada normativa”. Y esto es
diferente de lo que sucede en Espafia y en la mayoria de los paises, como Francia, por lo que en este caso resultaba evidente que la
homologacion no habia sido concedida y se habia suspendido el otorgamiento de la misma, por lo que el laudo no podia ser eficaz;
y no porque se pidiese una declaracion de ejecutividad del laudo extranjero. Ademds, se afiade en dicho pronunaciamiento que el
laudo no puede reconocerse, porque no han sido tenidas en cuenta las siguientes alegaciones realizadas por la demandante: “sobre
que el procedimiento de homologacion recogido en el CCP de Quebec, no se refiere a los Laudos Internacionales, sino solo a los
Nacionales o domésticos, puesto que como es sabido, existen dos tipos de ordenamientos, el dualista, que establece un régimen
aplicable distinto a los laudos internos y a los internacionales, y el monista, que contempla los mismos motivos, los mismos proce-
dimientos, y requisitos de eficacia para los laudos internos y los internacionales -como el sistema espariol-, y en este caso nada se
acredita al respecto por la demandante de que Quebec tenga un régimen dualista, ni se desprende de la prueba de derecho extran-
Jjero aportada por la demandada” (FD 5 ATSJ Madrid nim. 3/2017, 14 febrero (AC\2017\1481) (ECLL:ES:TSIM:2017:136A)).
Vid. M. GOMEZ JENE, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, p. 385.

3% Se trataba de una disputa en relacion con un contrato de licencia para distribuir peliculas en Espafia y Andorra. El arbi-
traje tuvo lugar en Paris, por lo que la parte beneficiada solicitd su reconocimiento y ejecucion en Espaiia, pero la otra parte se
opuso al mismo afirmando que el laudo no era obligatorio en los términos del art. V.1.¢) del Convenio de Nueva York de 1958
(ATSJ Catalufla nim. 127/2011, 17 noviembre (RN\2012\540)).
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El TSJ de Murcia afirma que la diferenciacion entre ambas es logica, si se tiene en cuenta la distinta
naturaleza de los laudos arbitrales y de las resoluciones judiciales®.

Es mas, el TSJ de Murcia sefala que la expresa remision que la Ley de Arbitraje hace al Conve-
nio de Nueva York de 1958 en lo relativo a la ley que rige el exequatur de laudos extranjeros, determina
que dicho Convenio sea de aplicacion preferente en materia de arbitraje a lo previsto en la Ley espafiola
de cooperacion juridica internacional en materia civil para el exequatur de sentencias judiciales extran-
jeras “firmes™.

Adema, el TSJ, senala de forma acertada de nuevo, en concordancia con lo sefialado en aparta-
dos anteriores, que la remision que “el citado articulo 46.1 de la Ley de Arbitraje” hace al ordenamiento
procesal civil para el exequatur de laudos extranjeros, se limita inicamente a los aspectos procedimen-
tales y no sustantivos, del exequatur de sentencias dictadas por tribunales extranjeros®’.

En definitiva, la parte demandada se esta oponiendo al exequatur del laudo colombiano, utiliza-
do un argumento erréneo que es la “firmeza del laudo” —pensada para sentencias judiciales-, de forma
que la fundamentacién de dicha pretension también es erronea. En este sentido, AMC JUICES, S.L. te-
nia que haberse opuesto al exequatur del laudo colombiano, a través de una de las causas de denegacion
del Convenio de Nueva York de 1958, tal y como hace el Ministerio Fiscal.

20. Sentencia arbitral que ha sido anulada o suspendida por una autoridad competente del pais en
que, o conforme a cuya Ley, ha sido dictada esa sentencia

21. Sefialada, de forma acertada por parte del TSJ de Murcia, la irrelevancia de que el laudo sea o no
firme a efectos de su exequatur en Espafia, se tiene que determinar si, tal y como afirma el Ministerio Fiscal,
debe denegarse dicha peticion apoyandose en la causa de denegacion del art. V.1.e) del Convenio de Nueva
York de 1958. En virtud de dicho precepto, solo se podra denegar el reconocimiento a instancia de la parte
contra la cual es invocada, si esta parte prueba ante la autoridad competente del pais en que se pide el reco-
nocimiento que la sentencia: no es aun obligatoria para las partes; o ha sido anulada o suspendida por una au-
toridad competente del pais en que, o conforme a cuya ley, ha sido dictada esa sentencia®®. E1 TSJ de Murcia
sefiala a este respecto que tiene la facultad —no la obligacion- de denegar el exequatur del laudo colombiano,
en virtud de una de las causas de denegacion recogidas en el art. V del Convenio de Nueva York de 1958%.

3 Vid. FD IV ATSJ Murcia niim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A).

3 Se debe aclarar en este punto que, aunque el TSJ sefiala que el precepto de la Ley espafiola de Arbitraje donde se contiene
dicha remision es el art. 46.1, en realidad estd haciendo referencia al art. 46.2 de la Ley espafiola de Arbitraje. El1 TSJ apoya
la idea de que el Convenio de Nueva York de 1958 prevalece sobre la Ley de Cooperacion Juridica, en que el art. 2 establece
que la cooperacion juridica internacional en materia civil y mercantil se regira por: a) las normas de la Union Europea y los
tratados internacionales en los que Espafia sea parte; b) las normas especiales del Derecho interno; y ¢) subsidiariamente, por
la presente Ley. Pero ademas, debe completarse con lo establecido en la letra e) de su Disposicion Adicional Primera cuando
sefiala que a los efectos de lo previsto en el art. 2 de esta Ley tienen la consideracion de normas especiales en materia de coope-
racion, entre otras, el art. 46 de la Ley espafiola de Arbitraje (FD IV ATSJ Murcia num. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404)
(ECLLES:TSIMU:2019:12A)).

37 De nuevo, se debe aclarar que, aunque el TSJ sefiala que el precepto de la Ley espafiola de Arbitraje donde se contiene
dicha remision es el art. 46.1, en realidad esta haciendo referencia al art. 46.2 de la Ley espaiiola de Arbitraje (FD IV ATSJ
Murcia nam. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:EES:TSIMU:2019:12%)).

3 El art. V.1.e) del Convenio de Nueva York de 1958 arranca del presupuesto de que todo arbitraje se ha desarrollado y de
que todo laudo se ha dictado con respeto a una “normativa estatal de arbitraje”. En concreto, la Ley que rige el arbitraje, su desa-
rrollo y el laudo con el que termina, es la Ley del Estado donde dicho arbitraje se ha desarrollado, que suele coincidir con la Ley
del Estado con arreglo a la cual se ha dictado el laudo. Sin embargo, es posible, aunque muy poco frecuente, que el arbitraje se
haya desarrollado en un Estado, donde se dicta el laudo, pero que se haya aplicado a dicho arbitraje la Ley de otro Estado. Pues
bien, para que constituya un motivo de denegacion del reconocimiento y ejecucion, el laudo debe haber sido anulado por tribu-
nales del pais en que se ha dictado, es decir, por los tribunales del pais sede del arbitraje, o conforme a cuya Ley se ha dictado el
laudo, que es la Ley rectora del proceso arbitral. En consecuencia, no puede denegarse, en ningun caso, el exequatur de un laudo
anulado por tribunales de un tercer Estado. Vid. A. SABATER MARTIN, La eficacia en Espaiia de los laudos arbitrales extranjeros,
Tecnos, Madrid, 2002, pp. 74-75; A.-L. Carvo Caravaca/ J. Carrascosa GONZALEzZ, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L.
CarLvo Caravaca/ J. CARRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1818.

3 El texto del Convenio no es nada clarificador con respecto al caracter facultativo o imperativo del control de legalidad del
laudo arbitral extranjero para la consecucion del exequatur. Cierta jurisprudencia norteamericana ha entendido que el tribunal dis-
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Se va a estudiar de forma separada estas dos posibilidades: a) Que el laudo arbitral ya haya sido
anulado conforme a una de las dos leyes sefialadas; b) Que el laudo extranjero esté pendiente de una
accion de anulacion, de acuerdo a una de las dos leyes indicadas.

22. Sentencia arbitral anulada como causa de denegacion del exequatur. La relevancia de las
decisiones de anulacion adoptadas por los tribunales de la sede del arbitraje es controvertida. En general,
si un laudo se anula en el Estado de origen, no sera susceptible de reconocimiento en otro Estado, puesto
que, si no es valido en su Estado de origen, no puede serlo en ninguna otra jurisdiccion®.

En cualquier caso, denegar el laudo extranjero porque ha sido anulado por sentencia judicial
extranjera supone dar efectos en Espaiia, indirectamente, a dicha resolucion judicial*'.

Es posible denegar el exequatur del laudo anulado, aunque las partes se hubieran comprometido
previamente a no impugnarlo. Los efectos que ello puede tener los debe vigilar el juez extranjero ante el
que se impugna la validez del laudo*.

23. Si se otorga el exequatur a un laudo extranjero nulo, ello impedira un ulterior exequatur de
la sentencia extranjera que anuld el laudo, siempre que dicha sentencia sea posterior a la fecha del auto
por el que se otorga el exequatur al laudo anulado en Espafia. Se evita, asi, la existencia en Espana de
dos resoluciones contradictorias®.

Aun cuando el laudo haya sido anulado en un pais de los mencionados en el precepto y que la parte
lo haya hecho valer ante el tribunal espafiol encargado de otorgar el exequatur, dicho tribunal no esta obli-
gado a denegar el exequatur, pues el precepto sélo dice que podrd denegarse el exequatur*. Por lo tanto,
existe un amplio margen de maniobra para que los tribunales espaiioles no denieguen el exequatur de laudos
arbitrales extranjeros que han sido anulados por motivos contrarios al orden publico espafiol®. Sin embargo,
ningun laudo anulado en el Estado de la sede del arbitraje ha sido reconocido y ejecutado en Espaia, aunque
si en otros Estados, como son el caso Yukos en el Reino Unido o Commisa en los Estados Unidos*.

pone de un “poder discrecional” para denegar o no el exequatur, porque el art. V del Convenio de Nueva York de 1958 indica que
el reconocimiento y exequatur del laudo “puede ser rechazado” (“may be refused”) por las causas recogidas en el art. V del Conve-
nio, y no que “deba ser rechazado”. Existe division de opiniones al respecto: algunos autores defienden esta lectura facultativa del
rechazo del exequatur, mientras que otros autores indican que el rechazo del exequatur es obligatorio cuando concurre un motivo
de denegacion del exequatur. A favor de que es potestativo por parte del juez la denegacion del exequatur vid., B. GOLDMAN, “Ar-
bitrage (Droit international privé)”, Repertoire de Droit International Dalloz, Paris, 1968, t. I, p. 136. A favor de que es obliga-
torio por parte del juez la denegacion del exequatur si existe algun motivo de denegacion vid. A. REMIRo BROTONS, Ejecucion de
sentencias arbitrales extranjeras. Los Convenios internacionales y su aplicacion en Esparia, Edersa, Madrid, 1980, pp. 155-156.

4 A. Lorez DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”,
en A.-M. Lopez RobriGuez/ K. FacH GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia
vy Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 113. Por esta razén, como el Convenio de Nueva York de 1958 busca
facilitar el exequatur de laudos extranjeros, es la parte que no quiere que se reconozca y ejecute el laudo, la que se tiene que en-
cragar de impugnar el laudo y hacer valer siempre que sea necesario la sentencia que lo anula (A. SABATER MARTIN, La eficacia
en Espania de los laudos arbitrales extranjeros, Tecnos, Madrid, 2002, p. 74).

4 Por eso, tal sentencia judicial debe cumplir con los requisitos establecidos en las normas de procesales espafiolas, de mane-
ra que el tribunal espafiol que deniega el exequatur al laudo arbitral extranjero anulado, controlara también, de modo incidental,
que la sentencia extranjera de anulacion del laudo se a ajusta dichas normas o a los instrumentos legales internacionales en vigor
para Espafia (A. SABATER MARTIN, La eficacia en Espaiia de los laudos arbitrales extranjeros, Tecnos, Madrid, 2002, p. 89).

42 A. SABATER MARTIN, La eficacia en Espaiia de los laudos arbitrales extranjeros, Tecnos, Madrid, 2002, pp. 95-96.

 Vid. A. SABATER MARTIN, La eficacia en Espariia de los laudos arbitrales extranjeros, Tecnos, Madrid, 2002, pp. 108-111.

“ Por lo tanto, los tribunales espafioles, y en concreto el Tribunal Supremo, sefialan que es potestativo o facultativo denegar
el exequatur en virtud a uno de los motivos de denegacion.

4 Este seria el caso de Arabia Saudi, pues en dicho pais los laudos pueden ser anulados si los arbitros no profesan la religion
musulmana o si el presidente del colegio arbitral desconoce los preceptos de la Shari'a o Ley musulmana inspirada en el Coran.
Asi que como ese motivo de anulacion del laudo atenta contra el orden publico espaiiol, el laudo extranjero que ha sido anulado,
puede ser reconocido y ejecutado en Espaiia.

4 J.-I. Garcia Cueto/ J. Soriano LLoBERA/ J. RoiG HERNANDO, “Reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales anulados
en la sede del arbitraje”, Cuadernos de Derecho Transnacional, Marzo 2016, Vol. 8, No 1, pp. 101-110; M. GOMEZz JENE, Arbi-
traje comercial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp. 415-416; A. LoPEZ DE ARGUMEDO
PNEIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en A.-M. Lorez Ropricuez/ K.
Facu GoMmEz (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Espaiia y Latinoamérica, Tirant Lo
Blanch, Madrid, 2019, p. 122.
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No obstante, la situacion es diferente si se solicita en Espafna el reconocimiento de un laudo
arbitral extranjero que el Estado de origen ha confirmado como valido, después de haber querido ser
anulado. En este caso, el Tribunal Supremo ha confirmado que los tribunales espafioles son libres para
analizar los motivos de oposicion del exequatur®’. Por lo tanto, si se considera que el motivo de oposi-
cion, que fue el mismo que el de anulacion, impide el reconocimiento, la decision anterior del tribunal
de Estado de origen no vincula a los tribunales espafioles*.

24. En cualquier caso, este no es el caso que se plantea en el Auto del TSJ de Murcia de 12 de
abril de 2019, es decir, que el Ministerio Fiscal no alega que el laudo colombiano haya sido anulado.
Tanto el Ministerio Fiscal, como AMC JUICES, S.L., se oponen al exequatur porque diccha empresa
habia iniciado actuaciones para la anulacion del laudo (accion de tutela jurisdiccional ejercitada ante la
Sala de la Corte Suprema de Justicia de Colombia)®.

25. Sentencia arbitral pendiente una accion de anulacion. Si el recurso para la anulacion del
laudo en un pais extranjero esta aun pendiente, el tribunal espafiol del exequatur puede aplazar la deci-
sion sobre la ejecucion del laudo (art. VI)*.

Ciertos ordenamientos juridicos contemplan la suspension ex /ege de la ejecucion mientras esté
pendiente ante sus tribunales la accion de anulacion. En este sentido no es lo mismo una suspension ex
lege, que una suspension declarada judicialmente. Muchos son los motivos que justifican esa diferencia-
cién en relacion a los efectos que la suspension del laudo debe tener en sede de exequatur’'.

En este sentido, los tribunales espafioles, tienen preferencia por otorgar el reconocimiento a
laudos extranjeros, que tienen pendiente una accion de anulacion en el Estado de origen. Sin embargo,
esto ha sido criticado por parte de la doctrina, pues en su opinién si se otorga un exequatur a un laudo,
aunque no es ejecutable en la jurisdiccion de origen, el laudo produciria una serie de efectos legales de
los que carece™.

Asi, en el Auto del Juzgado de Primera Instancia de Rubi (Barcelona) de 11 de junio de 2007, la
parte que se oponia al reconocimiento alegd que, en virtud del art. V.1.¢) del Convenio de Nueva York de
1958 el laudo arbitral no podia ser reconocido porque habia sido objeto de una accidon de anulacion ante
la Corte de Apelacion de Paris. Pues bien este laudo no podia ser ejecutado en Francia, ya que la ley pro-
cesal francesa, que estaba entonces en vigor, sefialaba que cuando el laudo arbitral es objeto de accion
de anulacion, este no puede ser ejecutado®. Sin embargo, el Juzgado distinguié entre la ejecutabilidad
de un laudo y su caracter vinculante para las partes®. De forma que, aunque el laudo no era susceptible
de ejecucion en el Estado de origen, seguia siendo vinculante para las partes®. Esta argumento esta en
la misma linea interpretativa seguida en el Auto del TSJ de Cataluiia, en el Auto de 17 de noviembre de
2011, mencionado al estudiar la obligatoriedad del laudo®®.

47 ATS 16 abril 1998 (RT\1998\2919).

“ A. Lopez DE ARGUMEDO PINEIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en
A.-M. Lorez RopriGuEz/ K. Facu GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y
Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 113.

% FD IV ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril JUR\2019\152404) (ECLLES:TSIMU:2019:12A).

50" A. SABATER MARTIN, La eficacia en Esparia de los laudos arbitrales extranjeros, Tecnos, Madrid, 2002, p. 111.

S Vid. M. Gomez Jeng, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp.
410-413.

52 M. VIRGOS SoriaNo/ F.-J. GARCIMARTIN ALFEREZ, Derecho procesal civil internacional. Litigacion internacional, Madrid,
Aranadi, 2007, pp. 760-772; A. LoPEz DE ARGUMEDO PINEIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York
de 1958 en Espafia”, en A.-M. Lorez RobriGuez/ K. Fach GoMmEz (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales
extranjeras en Esparia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 124.

53 AJPI Rubi (Barcelona) 11 junio 2007 (JUR\2010\96143). Vid. A. LoPEz bE ARGUMEDO PINEIRO, “La interpretacion y apli-
cacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espaiia”, en A.-M. Lorez RobriGuez/ K. Fach GoMEz (eds.), Reconocimie-
mto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Espafia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, pp. 122-123.

3% ATSJ Cataluiia nam. 127/2011, 17 noviembre (RJ\2012\540).

55 AJPI Rubi (Barcelona) 11 junio 2007 (JUR\2010\96143). Vid. A. LopEZ DE ARGUMEDO PINEIRO, “La interpretacion y aplica-
cion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espana”, en A.-M. LorEz RobriGuez/ K. Faca GOMEZ (eds.), Reconocimiemto
y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Espaiia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, pp. 122-123.

% ATSJ Catalufia nim. 127/2011, 17 noviembre (R1\2012\540).
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26. En cualquier caso, en el Auto del TSJ de Murcia de 12 de abril de 2019, la parte demandada,
AMC JUICES, S.L tinicamente ha probado el inicio de actuaciones para la anulacion del laudo colombia-
no, pero no ha conseguido demostrar que su pretension haya sido estimada por la autoridad competente, ni
tampoco que se haya acordado la suspension del laudo durante la sustanciacion de su accion de tutela®’. En
este sentido, la parte demandante, Productos Florida, S.A., ha aportado documentacion en la que sustenta su
afirmacion de que las acciones de tutela emprendidas por la demandada fueron finalmente desestimadas’®.

Por lo tanto, el TSJ de Murcia determina, de forma acertada, que como el laudo no ha sido ni
anulado ni suspendido, éste es obligatorio para las partes, con independencia de que se hubieran in-
tentado ejercer acciones de cualquier tipo para conseguir su anulacion. Y afiade, tal y como ya ha sido
sefialado anteriormente, que no debe confundirse la obligatoriedad del laudo con la firmeza de laudo.

27. Ademas, la “no obligatoriedad” del laudo debe ser valorada segin el Derecho del pais con
arreglo al que se dict6 el laudo o donde este fue dictado®. Asi, en un Auto de 20 de julio de 2004, el
Tribunal Supremo concluy6 que la cuestion de si un laudo es o no vinculante debe determinarse con
arreglo a las normas que regulan el arbitraje®.

También, el TSJ de Murcia en el caso objeto de estudio, sefala que la obligatoriedad del laudo
resulta de lo previsto en el art. 45.1 de la Ley espafiola de Arbitraje, cuando establece su ejecutabilidad
aun cuando se haya ejercitado contra ¢l una accion de anulacion; salvo acuerdo de suspension por el
tribunal encargado de la ejecucion y previa prestacion de la oportuna caucion. Ademas, el TSJ anade
que la regulacion es idéntica a la prevista por la legislacion colombiana en el art. 109.5 de la Ley 1536
de 2012, relativa al estatuto del arbitraje nacional e internacional®'.

28. Por lo tanto, el TSJ de Murcia, de forma correcta, concluye que como no ha quedado acre-
ditado que se hubiese pedido a la autoridad competente prevista en el art. V.1.e) del Convenio de Nueva
York la anulacion o la suspension del laudo, no estima necesario ni oportuno hacer uso de la facultad de
aplazamiento de la decision prevista en el art. VI.1 del Convenio de Nueva York.

Por lo que, el TSJ de Murcia procede a desestimar las alegaciones tanto de la parte demandada
como del Ministerio Fiscal, aduciendo la falta de firmeza del laudo como motivo de rechazo del exequa-
tur del laudo®.

B) Reconocimiento o ejecucion del laudo arbitral contrarios al orden publico del Estado requerido
(art. V.2.b))

El segundo de los argumentos que utiliza la parte demandada, AMC JUICES, S.L, como funda-
mento de caracter juridico material para oponerse al exequatur, no es otro que la imparcialidad del ar-
bitro, en virtud del art. 14.a) de la Ley espafiola de cooperacion juridica internacional en materia civil®.

Sin embargo, el TSJ de Murcia sefiala que la infraccion del orden publico espaiiol no debe apo-
yarse en el art. 14.a) de la Ley espafiola de cooperacion juridica internacional en materia civil, sino que,
tal y como ya se ha explicado, es de aplicacion preferente la clausula de orden publico prevista en el art.
V.2.b) del Convenio de Nueva York de 1958%,

57 Tal y como prevé el art. 7 del Decreto 2591 de 1991, regulador de la Accion de Tutela en el Derecho colombiano.

% FD IV ATSJ Murcia num. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLI:ES:TSIMU:2019:12A).

% A. REMIRO BROTONS, Ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras. Los Convenios internacionales y su aplicacion en
Esparia, Edersa, Madrid, 1980, p. 143.

 ATS 20 julio 2004 (R1\2004\5817). A este Auto de 20 de julio de 2004, precisamente hacia referencia el Auto de 17
de noviembre de 2011 dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia, en el que se rechazaba el motivo de denega-
cion del reconocimiento del art. V.1.e) del Convenio de Nueva York de 1958 (ATSJ Catalufia nim. 127/2011, 17 noviembre
(R1\2012\540)).

" FD IV ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril JUR\2019\152404) (ECLLES:TSIMU:2019:12A).

2 Ibidem.

% FD I ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A).

% FD V ATSJ Murcia ntim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A).
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Si bien, se debe aclarar que, aunque no lo sefale el TSJ de Murcia, la clausula de orden publico,
es un motivo de denegacion del exequatur apreciable de oficio, al igual que la arbitrabilidad de la con-
troversia, motivos ambos recogidos en el art. V del Convenio de Nueva York de 1958.

30. En primer lugar, el TSJ de Murcia sefiala que el motivo de oposicion al exequtur de la im-
parcialidad del arbitro, no se fundamenta verdaderamente en hechos que lleven a afirmar que tal impar-
cialidad se ha producido®. En definitiva, la parte demandada reconduce la cuestion de la imparcialidad
del arbitro hacia un examen interno del propio laudo en la medida que del mismo y, mas concretamente,
de su erronea valoracion de la prueba y de su falta de exhaustividad, se estaria atentado contra e al orden
publico interno espafiol. Por eso, el TSJ de Murcia quiere destacar que es innecesariamente forzada la
tesis de la demandada.

Con base en la disposicion del art. V.2.b) del Convenio de Nueva York de 1958, el tribunal ten-
dria que denegar el exequatur del laudo arbitral extranjero cuya ejecucion pudiera vulnerar los principios
basicos del Derecho del pais en donde se solicita tal exequatur, es decir, cuando dicha ejecucion atente
contra el orden publico del Estado requerido®. Sin embargo, existe un sector doctrinal que proclama
que a la hora de valorar si existe una violacion del orden publico, se tiene que hacer una distincion entre
orden publico nacional y orden publico internacional, siendo este ultimo el que se aplicaria al reconoci-
miento de laudos extranjeros y seria mucho mas restrictivo®. El orden publico nacional estaria formado
por el conjunto de principios fundamentales sobre los que se asienta la organizacion social, economica y
politica de la sociedad espafiola. Mientras que el orden ptblico internacional estaria integrado por: a) los
principios esenciales de justicia o moralidad que un Estado desea proteger; b) las normas que regulan los
intereses esenciales de naturaleza politica, social o econdémica de un Estado; y ¢) el deber de un Estado
de respetar sus obligaciones para con otros Estados y organizaciones internacionales®®.

En este sentido, el TSJ de Murcia acoge la tesis de que el concepto de orden publico que debe
tenerse en cuenta es el del orden publico espafiol®. El TSJ de Murcia no tiene en cuenta que, tal y como
sefiala el Tribunal Supremo, la clausula del art. V.2.b) del Convenio de Nueva York de 1958, ha de inter-
pretarse y aplicarse de modo restrictivo™.

31. De forma acertada, el TSJ de Murcia advierte que la causa de denegacion del exequatur
basada en el orden publico espafiol no puede convertirse en una oportunidad de revisar, desde una pers-
pectiva factica y juridica, el fondo del asunto: ni para corregir los errores en que hubiera podido incurrir
el arbitro; ni para la valoracion del acierto o desacierto de la decision arbitral; ni tampoco para proceder
a un nuevo juicio de la cuestion litigiosa’'.

En consecuencia, no es posible la revision de fondo de la sentencia arbitral?. Asi lo sefiala el
Tribunal Supremo en en Auto de 29 de septiembre de 1998: ““(...) la «irrazonabilidad de la sentencia arbi-
traly, causa de oposicion en que la demandada pone de manifiesto su disconformidad con el fallo arbitral,

% Vid. FD V ATSJ Murcia nam. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A).

% Como el Convenio de Nueva York no contiene una definicion de orden publico, concede discrecionalidad a los tribunales
de cada Estado para que interpreten este concepto (A. LoPEZ DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Con-
vencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en A.-M. LorEz RopriGUEZ/ K. FacH GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion
de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 126).

7 Para un analisis del orden publico interno y el orden ptblico internacional vid., M. GOMEz JENE, Arbitraje comercial
internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp. 435-438.

% A. LoPEz DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en
A.-M. Lorez RopriGuez/ K. FacH GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y
Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, pp. 126-127.

% Vid. 1a definicion de orden publico espafiol de la STC nam. 54/1989, 23 febrero (RTC\1989\54).

0 ATS 29 abril 1985, BIMJ, nim. 1391, 1985. Comentario de ATS 29 abril 1985, BIMJ, num. 1391, 1985 (A. ALCOVER SAN
PEDRO, “Reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales extranjeros”, REDI, 1986, p. 279).

" Vid. FD V ATSJ Murcia num. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLI:ES:TSIMU:2019:12A).

2 ATS 5 mayo 1998 (RJ\1998\4291); ATS 9 junio 1998 (RJ\1998\5323); ATS 4 marzo 2003 (RJ\2003\87951); ATS 20 julio
2004 (R1\ 2004\5817). Vid. A. LorEz DE ARGUMEDO PINEIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York
de 1958 en Espaiia”, en A.-M. LopEz Ropricuez/ K. FacH GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales
extranjeras en Esparia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 112.
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afirmando el exceso cometido por el Tribunal Arbitral en la interpretacion del contrato litigioso y en la
declaracion de incumplimiento contractual. El argumento expuesto debe rechazarse y obliga a recordar,
en primer término, la naturaleza estrictamente procesal de este procedimiento, encaminado al desarrollo
de una funcion meramente homologadora de los efectos de la decision por reconocer, sin que esté permi-
tido en su seno -tal y como parece pretender la mercantil oponente- la revision del fondo del asunto mas
que en la medida indispensable para asegurar el respeto a los principios esenciales de nuestro ordena-
miento que conforman el concepto de orden publico en sentido internacional , criterio éste consagrado
por el Tribunal Constitucional (SSTC 54/1989 [RTC 1989\54] y 132/1991 [RTC 1991\132])"7.

32. Asi pues, el TSJ de Murcia sefiala de manera detallada las infracciones paradigmaticas del
orden publico reconocidas en la jurisprudencia’™. En resumen, el control por aplicacion de la clausula de
orden publico alcanza a los principios generales basicos, a la motivacion del laudo, a la correcta aplica-
cioén de normas imperativas y a la valoracion de la prueba’.

Por ello, el TSJ establece que no es necesario que la parte demandada AMC JUICES, S.L. fun-
damente su queja en la la imparcialidad del arbitro, cuando en realidad lo que se cuestiona es la erronea
valoracion de la prueba o la falta de exhaustividad del laudo, y ambos supuestos se encuentran dentro
del concepto juridico de orden publico interno. En consecuencia, el TSJ de Murcia procede a analizar si,
como afirma la parte demandada, el laudo carece de falta de exhaustividad o de una valoracion razonable
y razonada de la prueba, de manera se pueda considerar que atenta contra nuestro orden ptblico interno’®.

El TSJ de Murcia considera que no se infringe el orden publico espafiol, pues tras analizar los
hechos segundo y tercero de la contestacion a la demanda y el tenor literal del laudo de 80 paginas, se
constata un exhaustivo analisis probatorio, una ordenada consideracion de las pretensiones de las partes
sobre cada aspecto litigioso y una fundamentada argumentacion que soporta la decision del arbitro. Este
sefala, todo lo contrario, que de la lectura del laudo se puede afirmar que el mismo estd ampliamente
motivado y que dicha motivaciéon contiene una fundamentacion juridica de forma que la decision arbi-
tral es fruto de una interpretacion y aplicacion del Derecho plenamente reconocible; y que dicho laudo
arbitral no puede considerarse arbitrario, ni manifiestamente irrazonable, ni aquejado de error patente.

En consecuencia, procede, desestimar este segundo motivo de oposicion de la parte demandada
a las pretensiones de la parte demandante’. Aunque es acertado desestimar la pretension sefialada - sin
olvidar que esta clausula de orden publico debe apreciarse de oficio-, el TSJ de Murcia no ha fundamen-
tado su decision en el concepto de orden publico en sede de exequatur, que se pasa a explicar.

33. Orden publico en sede de exequatur. Sin embargo, el TSJ de Murcia no tiene en cuenta
que el Convenio de Nueva York de 1958 acoge un sistema simplificado de obtencion de exequatur, que
favorece la eficacia internacional del laudo arbitral, puesto que tal y como sefiala el Tribunal Supremo
existe una “presuncion de legalidad y veracidad” del laudo arbitral™.

3 FD VI ATS 29 septiembre 1998 (RJ\1998\9002).

™ Asi pues, el TSJ de Murcia sefala que dentro de las infracciones del orden publico se encuentran, citando de manera
textual: “ademas de la parcialidad de los arbitros (St TSJ Madrid 13/2015 (JUR 2015, 79489) ), las siguientes: la infraccion
del derecho de defensa y de los principios procesales fundamentales de audiencia, contradiccion e igualdad ( SSTC 54/1989 ,
132/1991 (RTC 1991, 132) y 91/2000 (RTC 2000, 91) ), los errores patentes de legalidad en el arbitraje de Derecho ( SSTC
57/2003 (RTC 2003, 57) y 178/2014 (RTC 2014, 178) y St TSJ Madrid 58/2015 (AC 2015, 1184) ); la falta absoluta de moti-
vacion o su evidente insuficiencia ( SSTC 186/1992 (RTC 1992, 186) y 117/1996 (RTC 1996, 117) ), la desconexion de la mo-
tivacion con la realidad de lo actuado ( STC 215/2006 (RTC 2006, 215) y STS 20/12/2013), la contradiccion interna y notoria
incoherencia entre la argumentacion desplegada y lo que luego se resuelve ( STC 261/2000 (RTC 2000, 261) ); la arbitrarie-
dad patente o la manifiesta irrazonabilidad o absurdo de la decision ( STC 248/2006 (RTC 2006, 248) ); o, incluso -partiendo
del principio de intangibilidad del juicio de hecho realizado por el laudo- la valoracion irracional, ilogica o arbitraria de la
prueba, deducible de su propia motivacion, asi como también la ausencia de minima prueba sobre los hechos en que se basa
la decision ( STC 54/1989 )” (FD V ATSJ Murcia nim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLL:ES:TSIMU:2019:12A).

> M. GOMEZ JENE, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, p. 432.

% Vid. FD V ATSJ Murcia niim. 1/2019, de 12 abril (JUR\2019\152404) (ECLLI:ES:TSIMU:2019:12A).

7 Ibidem.

8 Vid. ATS 10 febrero 1984, RCEA, vol. I, 1984, pp. 197-200. Comentario de ATS 10 febrero 1984, RCEA, vol. 1, 1984, pp.
197-200 (A. Borras RoDRIGUEZ, “Reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales extranjeros”, Revista Espariola de Derecho
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Por lo tanto, el Convenio de Nueva York de 1958 establece una limitacion de las cuestiones que
son objeto de control”. El exequatur s6lo puede denegarse por ciertas causas que el Convenio enumera
taxativamente, causas que conforman un numerus clausus®. En consecuencia, a la vista de la jurispru-
dencia en sede de exequatur se debe afirmar que:

a) No se atenta contra el orden publico internacional, cuando se alegan motivos de fondo de la
controversia, que solo pueden hacerse valer en el procedimiento de arbitraje o en el procedi-
miento de ejecucion del laudo ya exequaturizado®'.

b) Tampoco se atenta contra el orden publico internacional, si se alega infraccion de los dere-
chos de defensa, pues este extremo se controla a instancia de parte. Se debe mencionar el
Auto del Tribunal Supremo de 24 de noviembre de 1998, en el que de forma errénea, el re-
currente alega que: “En primer lugar porque el examen de la concurrencia o no de la vulne-
racion de los derechos constitucionales de audiencia y defensa y la correlativa proscripcion
de la indefension supone que al informar éstos el orden publico procesal interno puedan y
deban ser examinados sin necesidad de denuncia de parte, (...)"%.

Es mas, en ocasiones, el Tribunal Supremo ha vinculado el motivo de vulneracion de los dere-
chos de defensa recogido en el art. V.1.b) con el orden publico, que es otra de las causas de denegacion
del exequatur recogida en el art. V.2.b) del Convenio de Niueva York de 1958. Esto sucedio en el caso
resuelto por el Auto del Tribunal Supremo de 16 de noviembre de 1999, en el que el demandado no ha-
bia sido correctamente notificado porque se hallaba in absentia, pero ademas el demandante conocia el
domicilio del Consejero-Delegado de la compafiia y de manera consciente decidi6 no enviar notificacion
alguna a esa direccion®. Asi que como el arbitraje concluy6 sin que el demandado hubiese intervenido,
el Tribunal Supremo denegd el reconocimiento del laudo porque se habia producido una infraccion del
orden publico, con infracion de los derechos y garantias del art. 24 de la CE (Constitucion Espafiola)®.

¢) Se considera motivado un laudo cuando se hace constar al menos, la ratio decidendi del caso,
es decir, los preceptos en que se basa la decision, sin necesidad de que se justifique el fallo
en detalle®.

d) La parcialidad manifiesta del 6rgano arbitral implica una vulneracion del orden publico del
Estado requerido®.

34. En definitiva, se debe sefialar que el orden publico procesal aludido en el Auto del Tribunal
Supremo de 24 de noviembre de 1998, es el mas utilizado para openerse al reconocimiento y ejecucion
de laudos¥. El exequatur es un procedimiento de naturaleza estrictamente procesal, que no permite una

Internacional (REDI), 1984, p. 661). Vid. ATS 29 abril 1985, BIMJ, nim. 1391, 1985. Comentario de ATS 29 abril 1985, BIMJ,
num. 1391, 1985 (A. ALcover SaN PEDRo, “Reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales extranjeros”, REDI, 1986, p. 279).

7 A.-L. Carvo CARravAcA/ J. Carrascosa GONZALEz, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. Carvo CAravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1814.

80 ATS 17 febrero 1998 (RI\1998\760). Vid. H. AGuiLaR GRIEDER, “Reconocimiento de laudos arbitrales extranjeros: un
nuevo paso en la comprension del sistema. A propoésito del Auto del Tribunal Supremo de 17 de febrero de 1998, Rev. Jur. Esp.
La Ley, nim. 6, 1998, p. 2166).

81 ATS 20 marzo 2001 (R1\2001\5520); ATS 4 marzo 2003 (R1\2003\87951).

82 FD II ATS 24 noviembre 1998 (R1\1998\9227).

8 En relacion a otros casos de vulneracion de derechos de defensa vid., A. LoPEZ DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpretacion y
aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espaiia”, en A.-M. Lorez RopriGuez/ K. Facun Gomez (eds.), Reconocimie-
mto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, pp. 116-118.

8 ATS 16 noviembre 1999 (RJ\1999\9909).

8 A.-L. Carvo Caravaca/ J. Carrascosa GONzALEz, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CaLvo Caravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, pp. 1820-1821.

8 A.-L. CaLvo CaRravAacA/ J. Carrascosa GONZALEz, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. Carvo CAravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, p. 1820.

87 A. LoPEz DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en
A.-M. Lorez RopriGUEz/ K. Fach GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y
Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 128.
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revision de los hechos del caso, salvo para asegurar los principios esenciales de nuestro ordenamiento
juridico, que forman parte del orden publico internacional. Por lo tanto, dentro del orden publico, se
debe distinguir el orden publico material y el procesal®,.

Sin embargo, puede afirmarse que la aplicacion de la clausula de orden publico en sede de exe-
quatur es poco habitual®. La situacion es diferente cuando la valoracion del orden publico constituye un
motivo de anulacion del laudo arbitral®.

De nuevo, en relacion al motivo de denegacion del exequatur de laudos extranjeros que es el
orden publico, los tribunales espafioles, mantienen su postura pro-reconocimiento, de manera que solo
rechazan el exequatur de un laudo por motivos muy claros y evidentes®'.

35. Pues bien, si se tiene en cuenta este concepto de orden publico, la desestimacion de ese segundo
motivo de oposicion de la parte demandada al exequatur del laudo colombiano, se habria apoyado en otros
argumentos. Para empezar, si se hubiera constatado la imparcialidad de los arbitros, como aducia la parte
demandada, este hubiera tenido cabida en el concepto de orden publico procesal en sede de exequatur.

Sin embargo, si tal y como ha costatado el TSJ de Murcia, AMC JUICES, S.L. fundamenta su
queja en la la imparcialidad del arbitro, cuando en realidad lo que se cuestiona es la errdnea valoracion
de la prueba o la falta de exhaustividad del laudo; se debe sefialar que la argumentacion para la desesti-
macion de tales motivos es también diferente a la que realiza el TSJ de Murcia.

Asi, la erronea valoracion de la prueba, es una cuestion del procedimiento arbitral que debe
ser alegada a instancia de parte, como una causa de denegacion del art. V.1.d) del Convenio de Nueva
York de 1958, que recoge la constitucion irregular del Tribunal arbitral y las irregularidades del procedi-
miento arbitral. Por lo tanto, la erronea valoracion de la prueba, no estaria dentro del concepto de orden
publico en sede de exequatur.

Es mas, en la interpretacion del art. V.1.d) del Convenio de Nueva York de 1958, los tribunales
espafoles han venido aplicando el principio en virtud del cual siempre que se produzca un defecto en
el curso del procedimiento, éste debe ser denunciado de forma inmediata®. Por eso, en el caso resuelto
por el Auto de 7 de octubre de 2003, el Tribunal Supremo sostuvo que la parte que se oponia al recono-
cimiento debio6 haber alegado durante el procedimiento, que la institucion arbitral habia designado a los
arbitros sin tener en cuenta lo que las partes habian pactado. Asi que el Tribunal Supremo considerd que
la parte habia aceptado tacitamente el arbitraje, al no haberlo manifestado en su momento®.

Por ultimo, la falta de exhaustividad del laudo, cuando se trata del exequatur de dicho laudo, no
constituye una infraccion del orden publico, puesto que como ya se ha sefialado, se considera motivado
un laudo cuando se hace constar al menos, la ratio decidendi del caso, es decir, los preceptos en que se
basa la decision, sin necesidad de que se justifique el fallo en detalle®®. En cualquier caso, el TSJ de Mur-
cia estima que el laudo arbitral esta ampliamente motivado, con lo cual no infringe ni el orden publico
en sede de exequatur, ni el orden publico espaiiol con los contornos establecidos por el TSJ de Murcia.

8 El orden publico material, seria el conjunto de normas y principios materiales que, en un momento historico determi-
nado, regulan las materias en un ordenamiento juridico. Mientras que el orden publico procesal seria el conjunto de normas y
principios materiales que, en un momento historico determinado, reflejan el esquema de valores procesales en un ordenamiento
juridico. Para un mayor desarrollo del orden publico procesal y el orden ptblico material vid. M. GOMEZ JENE, Arbitraje comer-
cial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp. 438-446.

% Vid. M. GoMEz JeNE, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thomson Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp.
441-442.

% Sobre el orden publico en sede de anulacion, vid. M. GOMEz JENE, Arbitraje comercial internacional, Civitas Thomson
Reuters, Cizur Menor (Navarra), 2018, pp. 442-446.

I A. Lopez DE ARGUMEDO PINEIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en
A.-M. Lorez RopriGUEz/ K. Fach GOMEZ (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y
Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 128.

%2 A. LoPEZ DE ARGUMEDO PIREIRO, “La interpretacion y aplicacion de la Convencion de Nueva York de 1958 en Espafia”, en
A.-M. Lorez RopriGuez/ K. FacH GOMEz (eds.), Reconocimiemto y ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras en Esparia y
Latinoamérica, Tirant Lo Blanch, Madrid, 2019, p. 120.

% ATS 7 octubre 2003 (JUR\2003\261577).

% A.-L. CaLvo CARAVACA/ J. CarRRASCOSA GONZALEZ, “Arbitraje privado internacional”, en A.-L. CaLvo Caravaca/ J. Ca-
RRASCOSA GONZzALEZ (dirs.), Derecho del Comercio Internacional, Colex, Madrid, 2012, pp. 1820-1821.
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36. Por lo tanto, el TSJ de Murcia concluye que quedan rechazados totalmente los motivos de
oposicion de la demandada, acordandose el exequatur del laudo arbitral colombiano, asi como su reco-
nocimiento y ejecutividad en el Espafia. Todo ello con expresa condena en costas a la parte demandada.

II1. Conclusiones

37. En primer lugar, se debe sefialar que frente a la pretension de la demandante, Productos
Florida, S.A, en este procedimiento de que se reconozca la validez y ejecutabilidad en Espafia del laudo
colombiano, la demandada se opone al reconocimiento recurriendo a dos de las causas de dengacion del
exequatur: a) Que el laudo colombiano no es firme, pues estaria pendiente una accion de tutela jurisdic-
cional ejercitada ante la Sala de la Corte Suprema de Justicia de Colombia; b) La infraccion del orden
publico internacional por la falta de imparcialidad del arbitro.

Pues bien, la parte demandada, AMC JUICES, S.L, no funda sus pretensiones en los motivos de
denegacion del exequatur, recogidos en el art. V del Convenio de Nueva York de 1958, sino en articulos
de otras normas de produccion interna espaifiolas como la Ley 29/2015, de 30 de julio, de cooperacion
juridica internacional en materia civil.

Por lo que el TSJ de Murcia acierta cuando sefiala que el art. 46.2 de la Ley 60/2003, de 23 de
diciembre, de Arbitraje —aunque el TSJ de Murcia establece que es el art. 46.1 de dicha Ley- contiene
una remision expresa al Convenio de Nueva York de 1958 en lo relativo a la ley que rige el exequatur
de laudos extranjeros. Por lo que dicho convenio es de aplicacion preferente en materia de arbitraje a lo
previsto en la Ley espafiola de cooperacion juridica internacional en materia civil para el exequatur de
sentencias judiciales extranjeras “firmes”.

Adema, el TSJ, sefala que la remision que el citado art. 46.1 de la Ley de Arbitraje in fine hace al
ordenamiento procesal civil para el exequatur de laudos extranjeros, se limita inicamente a los aspectos
procedimentales y no sustantivos, del exequatur de sentencias dictadas por tribunales extranjero.

38. El Ministerio Fiscal, de forma correcta, si que apoyé la primera de las pretensiones de la
demandada en virtud de un precepto del Convenio de Nueva York de 1958, no recurriendo a las normas
de produccion interna espafiolas. Asi pues, el Ministerio Fiscal emiti6 un informe en el que apoyaba la
denegacion del reconocimiento del laudo colombiano, por concurrir la causa de denegacion prevista en
el art. V.1.e) de la Convencion de Nueva York de 1958, mientras que no hubiese una resolucion defini-
tiva sobre este asunto en Colombia. Este motivo de denegacion se activa cuando la sentencia arbitral no
es obligatoria para las partes o ha sido anulada o suspendida por una autoridad competente del pais en
que, o conforme a cuya Ley, ha sido dictada esa sentencia.

Para empezar, el TSJ de Murcia sefialdé que no debe confundirse la obligatoriedad del laudo
con la firmeza de laudo, pues son cosas diferentes, de forma que la firmeza del laudo no se exige para
la obtencion del exequatur del laudo colombiano, sino que es un requisito exigible a las resoluciones
judiciales extranjeras.

En relacion a la obligatoriedad del laudo, la fuerza vinculante del laudo se presume, sin que sea
necesario obtener una declaracion de ejecutabilidad en el Estado de origen, y porque un laudo vinculante
no puede asimilarse a un laudo definitivo. Asi que un laudo que se ha dictado validamente, que cumple
con las formalidades exigibles y que pone fin a un procedimiento arbitral, es un laudo vinculante.

Por lo que respecta, a que la sentencia arbitral haya sido anulada o suspendida por una autoridad
competente del pais en que, o conforme a cuya Ley, ha sido dictada esa sentencia, debe sefialarse que:
aun cuando el laudo haya sido anulado y la parte lo haya hecho valer ante el tribunal espafiol encargado
de otorgar el exequatur, dicho tribunal no esta obligado a denegar el exequatur, pues el precepto solo
dice que podra denegarse el exequatur.

Ademas, los tribunales espafioles, tienen preferencia por otorgar el reconocimiento a laudos ex-
tranjeros, que tienen pendiente una accion de anulacion en el Estado de origen; lo cual ha sido criticado
por parte de la doctrina, porque si se otorga un exequatur a un laudo, que no es ejecutable en la jurisdic-
cion de origen, el laudo produciria una serie de efectos legales de los que carece.
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En cualquier caso, el TSJ de Murcia concluy6 que la parte demandada, AMC JUICES, S.L tni-
camente habia conseguido probar el inicio de actuaciones para la anulacion del laudo colombiano, pero
no habia conseguido demostrar que su pretension hubiese sido estimada por la autoridad competente, ni
tampoco que se hubiese acordado la suspension del laudo durante la sustanciacion de su accion de tute-
la. En este sentido, la parte demandante, Productos Florida, S.A., si que habia aportado documentacién
en la que sustentaba su afirmacion de que las acciones de tutela emprendidas por la demandada fueron
finalmente desestimadas.

Por lo tanto, el TSJ de Murcia determiné, de forma acertada, que como el laudo no habia sido
ni anulado ni suspendido, éste era obligatorio para las partes, con independencia de que se hubieran
intentado ejercer acciones de cualquier tipo para conseguir su anulacion.

39. En cuanto al segundo de los argumentos que utiliza la parte demandada, AMC JUICES,
S.L, como fundamento de caracter juridico material para oponerse al exequatur, la imparcialidad del
arbitro, el TSJ de Murcia sefala que la clausula de orden publico constituye un motivo de denegacion
del exequatur recogido en el art. V.2.b) del Convenio de Nueva York de 1958. Si bien, la parte deman-
dada reconduce la cuestion de la imparcialidad del arbitro hacia un examen interno del propio laudo en
la medida que del mismo y, mas concretamente, de su erronea valoracion de la prueba y de su falta de
exhaustividad, se estaria atentado contra e al orden publico interno espafiol. Se debe observar que esta
causa de denegacion del exequatur es apreciable de oficio, no a instancia de parte, como si sucedia con
la norma contenida en el art. V.1.e).

El TSJ de Murcia procede a realizar una interpretacion del orden publico Murcia en la que se
recogen las infracciones del orden publico reconocidas en la jurisprudencia: el control por aplicacion de
la clausula de orden publico alcanza a los principios generales basicos, a la motivacion del laudo, a la
correcta aplicacion de normas imperativas y a la valoracion de la prueba.

Asi pues, dicho tribunal considera que no se infringe el orden ptblico espafiol, pues tras la lec-
tura del amplio laudo, se constata un exhaustivo analisis probatorio, una ordenada consideracion de las
pretensiones de las partes sobre cada aspecto litigioso y una fundamentada argumentacion que soporta la
decision del arbitro. Es mas, se puede afirmar que el mismo esta ampliamente motivado y que dicha moti-
vacion contiene una fundamentacion juridica de forma que la decision arbitral es fruto de una interpreta-
cion y aplicacion del Derecho plenamente reconocible; y que dicho laudo arbitral no puede considerarse
arbitrario, ni manifiestamente irrazonable, ni aquejado de error patente. En consecuencia, procede, deses-
timar este segundo motivo de oposicion de la parte demandada a las pretensiones de la parte demandante.

Sin embargo, si se tiene en cuenta que el Convenio de Nueva York de 1958 acoge un sistema
simplificado de obtencién de exequatur, que favorece la eficacia internacional del laudo arbitral, de for-
ma que existe un orden publico en sede de exequatur y que es el que debe valorarse en relacion con el
convenio, los argumentos en los que se apoyaria la desestimacion de ese segundo motivo de denegacion
serian otros. Si se hubiera constatado la imparcialidad de los arbitros, como aducia la parte demandada,
este hubiera tenido cabida en el concepto de orden publico procesal en sede de exequatur, aunque final-
mente no se observo dicha imparcialidad.

Por otro lado, la erronea valoracion de la prueba, es una cuestion del procedimiento arbitral que
debe ser alegada a instancia de parte, como una causa de denegacion del art. V.1.d) del Convenio de
Nueva York de 1958: constitucion irregular del Tribunal arbitral y las irregularidades del procedimiento
arbitral. Por lo tanto, la errénea valoracion de la prueba, no estaria dentro del concepto de orden publico
en sede de exequatur. En este sentido, para la interpretacion del art. V.1.d) del Convenio de Nueva York
de 1958, los tribunales espafioles han venido aplicando el principio en virtud del cual siempre que se
produzca un defecto en el curso del procedimiento, éste debe ser denunciado de forma inmediata.

En cuanto a la falta de exhaustividad del laudo, no constituye una infraccion del orden publico,
puesto que se considera motivado un laudo cuando se hace constar al menos, la ratio decidendi del caso,
es decir, los preceptos en que se basa la decision, sin necesidad de que se justifique el fallo en detalle.
En cualquier caso, el TSJ de Murcia estima que el laudo arbitral esta ampliamente motivado, con lo
cual no infringe ni el orden publico en sede de exequatur, ni el orden publico espafiol con los contornos
establecidos por el TSJ de Murcia.
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En cualquier caso, el resultado final es el mismo, pues son rechazados totalmente los motivos
de oposicion de la demandada, acordandose el exequatur del laudo arbitral colombiano, asi como su
reconocimiento y ejecutividad en el Espaiia. Los tribunales espafioles, mantienen su postura a favor del
exequatur de los laudos extranjeros, de manera que solo rechazan el exequatur de un laudo por motivos
muy claros y evidentes.
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