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El carlismo

Titulo en inglés: The Carlism

Resumen

Uno de los ejes que vertebran la carrera como historiador de Julio Ardstegui fueron sus
estudios sobre el carlismo. Desde su tesis doctoral dedicada al estudio de la segunda
guerra carlista en Vizcaya, hasta su ultima obra, que tenia por objeto analizar la
participacion de los requetés en la guerra civil de 1936, sus investigaciones sobre el papel
de las fuerzas legitimistas en los conflictos civiles contemporaneos seran una constante. A
lo largo de esta trayectoria abordard tanto aspectos teéricos de naturaleza general como
estudios de base erudita que le permitiran adentrarse en cuestiones clave del fenémeno
carlista como las raices sociales, la ideologia, la evolucion, la tradicion insurreccional o las
conspiraciones.

Palabras clave: Contrarrevolucion; carlismo; tradicionalismo; Requetés; guerra civil.

Abstract:

One of the fundamental areas of Julio Arostegui’s work as a historian was his research on
Carlism. From his Ph.D. thesis, devoted to the study of the second Carlist war in Vizcaya, to
his last book, which analyzed the involvement of the requetés in the Spanish Civil War in
1936, his work focused on the role of the legitimist forces in contemporary civil conflict.
Throughout his trajectory, he approached general theoretical aspects and produced
meticulous scholarly works, researching key questions of the Carlist phenomenon, such as
social roots, ideology, evolution, insurrectionary traditions and conspiracies.

Keywords: Counterrevolution; Carlism; Traditionalism; Requetés; Civil War.
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Sefiala Eduardo Gonzalez Calleja, en un articulo panordmico donde recorre la trayectoria
profesional de Julio Ardstegui, que este trazd su carrera de historiador universitario después de
alcanzar una catedra de instituto en Vitoria en 1967*. Alli se encuentra, tal vez por azar del destino, en
este caso de su destino como docente en el instituto de la capital alavesa, el primer vinculo de Julio
AroOstegui con el tema del carlismo. En Vitoria hallara el objeto de estudio y la documentacion para
realizar su tesis doctoral sobre la Gltima guerra civil del XIX en Alava bajo la direccién del catedratico
de Historia de Espafia Contemporanea de la Universidad de Madrid Vicente Palacio Atard?.

La tesis doctoral titulada “El carlismo alavés y la guerra civil de 1870-1976” fue leida el 19 de
junio de 1970 en la Universidad de Madrid ante un tribunal presidido Jesus Pabdn y compuesto por
José Maria Jover, Antonio Rumeu de Armas y Vicente Cacho Viu que le concedio la calificacion de
Sobresaliente cum Laude. Por aquel entonces habia una serie de trabajos en marcha que iban a
renovar profundamente los estudios sobre el fenémeno carlista en el Pais Vasco®, pero este fue el
primero de ellos. La investigacion nacia en el contexto del cambio generacional que estaba
produciéndose en la historiografia espafiola den los afios finales del franquismo®. Nuevos historiadores
estaban accediendo al campo de la historia contemporanea de la mano de los catedraticos que habian
dominado la disciplina durante las décadas anteriores, sin embargo su conexién institucional no

! Eduardo Gonzalez Calleja, “Julio Ardstegui: in memoriam”, en Hispania Nova, 11 (2013),

http://hispanianova.rediris.es/semblanza.htm

% Cif. “Palacio Atard, Vicente”, en Ignacio Peiré y Gonzalo Pasamar, Diccionario Akal de Historiadores espafioles
contemporaneos, Madrid, Akal, 2002, pp. 463-464.

® Emiliano Fernandez de Pinedo, Crecimiento econémico y transformaciones sociales del Pais Vasco 1100/1850,
Madrid, Siglo XXI, 1974; Pablo Fernandez Albaladejo, La crisis del Antiguo régimen en Guiplzcoa, 1766-1833:
cambio econdémico e historia, Madrid, Akal, 1974; Vicente Garmendia, La Segunda Guerra Carlista (1872-1876),
Madrid, Siglo XXI, 1975; o José Extramiana, Historia de las guerras carlistas, San Sebastian, Haramburu, 1980,
2 vols. En otro ambito acababa de aparecer la obra de Jaume Torras, La guerra de los Agraviados, Barcelona,
Universidad de Barcelona, 1967, que también inauguraba una trayectoria innovadora sobre los origenes del
carlismo en Catalufia.

* Ignacio Peiré, Historiadores en Espafia. Historia de la Historia y memoria de la profesion, Zaragoza, Prensas de
la Universidad de Zaragoza, 2013, pp. 77-80. Vid. también el articulo el presente dossier de este mismo autor
“Autobiografia de una generacion: Espana, afios 80”.
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implicd, en esta ocasién, una practica continuista sino la apertura a la influencia de corrientes externas
a la cultura profesional hegeménica hasta entonces en la academia espafiola.

El carlismo alavés

Aquella investigacion sobre el carlismo alavés en la segunda guerra fue publicada de inmediato
por la Diputacion Foral de Alava. El libro era manifiestamente novedoso®, de un lado porque estudiaba
la dltima guerra civil del XIX en la menos conocida de las Provincias Vascas, Alava, y lo hacia
reclamando mayor protagonismo para este territorio. Se apoyaba para sustanciar el interés por aquella
circunscripcion politica en ideas procedentes de la escuela de Anales que le permitian poner en
relaciébn los condicionantes estructurales propios de la geografia con la coyuntura de los
acontecimientos que habian tenido lugar durante el conflicto. En este sentido no extrafia encontrar una
referencia a Fernand Braudel en la primera pagina del libro; toda una declaracion de intenciones.

Tras la definicién del escenario, convencido del “correlato que existe entre los hechos bélicos y
geograficos”, se planteé establecer la secuencia de los acontecimientos. Era consciente de que
disponia de documentacién nueva y de que podia ofrecer una visién inédita sobre el protagonismo que
habia tenido Alava durante la guerra, de modo que abordd, con una prosa vigorosa y nada
acartonada, el relato de acciones militares que marcaron el protagonismo alavés entre 1870 y 1876.

Incidié, a continuacién, en el importante papel que habia desempefnado la Diputacién Provincial
de Alava, carlista, atribuyéndole el mérito de organizar el territorio en favor de la insurreccion. Segun
su idea, el seguimiento carlista en Alava fue mas el producto de la organizacion politica que de la
movilizacién espontanea. “Sin la poblacién ni los recursos econdmicos que las demas provincias,
decia, sin un solo guerrillero o mando militar de apreciable talla, sin que, a lo que parece, hubiera una
adhesion aplastante del pueblo alavés a la causa carlista y con una geografia tan poco favorable a una
guerra de mantenimiento, de guerrillas y hostigamiento continuo, el dominio carlista de Alava se
explica por la firmeza y calidad de sus hombres de gobierno”, entre los que destacaban Rodrigo
Ignacio de Varona y Francisco Maria de Mendieta, que se valieron de las Juntas Generales de la
provincia como instrumento de accion sobre el territorio.® Por eso dedicé atencion al seguimiento de la
labor de gobierno desempefiada por la diputacion carlista alavesa tanto en sus aspectos politicos,
propagandisticos y religiosos, como en los culturales y econémicos.

Progresivamente los problemas analizados se iban desplazando de lo politico a lo social. Aqui
se encontraba la parte mas novedosa de todo el trabajo. Dos fueron los ejes a través de los que
desarrollé este objetivo. El primero de ellos consistia en el estudio los costes de la guerra, en su doble
vertiente econdémica y social. El segundo fue el andlisis de la composicion socioldgica de la militancia
carlista teniendo como objetivo explicar las causas de la movilizacion.

® Javier Ugarte ha realizado un andlisis muy interesante del contexto intelectual en el que se inserta este libro y
la primera produccién de Ardstegui sobre el carlismo en “El carlismo y las guerras civiles del siglo XIX. La
contribucién de Julio Ardstegui”, en El valor de la historia. Homenaje al profesor Julio Ardstegui, Madrid, Editorial
Complutense, 2009, pp. 53-68.

® Julio Aréstegui, El carlismo alavés y la guerra civil de 1870-1876, Alava, Diputacion Foral de Alava, 1970, p.
105.
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Economia y sociedad, en el planteamiento del joven historiador andaluz interesado por el
marxismo y las propuestas histéricas que de él se derivaban, formaban parte del mismo frente de
ataque del pasado. De ahi que dirigiera su mirada hacia la economia de la guerra y a las
repercusiones que esta tenia sobre la sociedad. Su intencion habia sido cuantificar el impacto
economico del conflicto. “Lo definitivo en el estudio econdmico de la guerra carlista en Alava —decia—
seria poder expresar en unas cifras absolutas, lo mas exactas posible, la cantidad de dinero que
pobladores y organismos publicos hubieron de invertir por causa de la lucha, o sea, la cantidad total de
dinero que supusieron los gastos de la guerra por todos los conceptos”’. Ante la dificultad de conseguir
este objetivo, consider6 que las exacciones y suministros hechos en los pueblos podian ser un buen
indicador para conocer, no solo la presién ejercida sobre la sociedad del conflicto, sino para identificar
los grupos sociales sobre los que habia recaido la mayor parte del peso. Esto suponia dejar a un lado
el mito de una guerra idealista y profundizar sobre el caracter forzado de muchas de estas
prestaciones que sirvieron para financiar la insurreccion o para engrosar las filas del pretendiente.
Empréstitos, multas, exacciones en dinero o en especie, requisas, redencion de reclutas,... eran
“factores que nos colocan mas cerca del modo de vivir mismo de la poblacion” y que ponian de
manifiesto “la suspension, o al menos la alteracién, de un género de vida campesino ajeno en buena

parte a las motivaciones del conflicto”®.

Completaba el estudio de estas acciones sisteméaticas orientadas a la financiacion organizada
de la guerra con el analisis de todas aquellas otras que afectaban de manera homogénea a la
economia del territorio. Se trataba de los embargos, destruccion o venta de bienes, bloqueo de rentas
a propietarios y los dafios personales a familiares de liberales comprometidos. A los cuales debian
sumarse otras acciones de similar entidad desplegadas por los liberales en el territorio en disputa, que
incluian destierros, destruccion o quema de cosechas, bloqueo del area rebelde, ventas de bienes en
subasta, encarcelamientos y deportaciones a Cuba, etc. Todo ello terminaba por dibujar “el cuadro
lleno de vida profundamente expresivo de la significacion de la guerra para estas gentes, de las
dificultades, los agobios, los sacrificios que para los pueblos alaveses, de vida campesina y pobre,

represento esta obligacion de alimentar a los ejércitos™.

La parte final de la investigacion, después de sentadas las bases militares y econémicas del
conflicto, estaba directamente orientada a profundizar en los aspectos sociales. Aqui el terreno era
casi inexplorado, ya que las explicaciones sociales precedentes estaban fundamentadas en los relatos
politicos del conflicto, pero no en un tratamiento sistematico de la informacion. Para abordar los
apoyos sociales, Aréstegui separd el andlisis de los cuadros militares y de la base armada. En si
mismo, esta doble via de aproximacién implicaba ya una tesis sobre la naturaleza del conflicto: la
dualidad de componentes sociales, asumiendo la existencia de una élite y de una base de diversa
procedencia. El carlismo, desde esta perspectiva, no era un todo social que se rebelaba contra el
poder liberal, sino que existia una légica interna de movilizacion que atribuia funciones y motivaciones
diversas a los diferentes componentes sociales de las filas carlistas.

En la definicion de los componentes sociales del carlismo alavés fue rotundo. Ninguno de sus
cuadros dirigentes era de procedencia campesina. Los habia militares, miembros de la burguesia
acomodada y artesanos, también estudiantes, maestros o funcionarios, pero no campesinos. La base

’ Ibidem, p. 163.
® |bidem, p. 37.
° Ibidem, p. 152.



HISPANIA NOVA. Revista de Historia Contemporanea. Numero 12 (2014)

social, sin embargo, si que estaba compuesta por elementos de origen rural, pero también habia
numerosos partidarios procedentes del proletariado urbano. Todo ello le permitia tomar posicién en
contra de una de las argumentaciones mas seguidas del carlismo que lo caracterizaba como un
fendmeno de naturaleza campesina.

Finalmente, Ardstegui se propuso llegar del analisis social de la militancia a las razones de la
incorporacion a las filas carlistas. Sin embargo, la heterogeneidad de procedencias, parecia indicar la
ausencia de una motivacion comuin que explicase la movilizacién. Si la tensibn campo-ciudad no
justificaba la guerra, tampoco podia explicarse Unicamente a causa de la religion, ni tampoco de los
fueros, ni como lucha de clases. Todos ellos eran factores presentes, que tenian relevancia en la
explicacion de la guerra, pero ninguno era determinante. Por eso acabo por considerar al carlismo, no
como propuesta politico-ideolégica, sino como reaccién, “una reaccién conservadora, campesina y
urbana” formulada en clave negativa, una reaccion frente a “la situacion de inseguridad, la profunda
crisis institucional y unas especiales condiciones econdémicas”®. Desde esta perspectiva, el carlismo
seria la “defensa de unas formas de vida que, lejos de estar caducas y superadas, permanecen vivas y
operantes”. En definitiva, el carlismo, en su dimension social, no era tanto un movimiento que se

articulaba en torno a un ideario, sino “el vehiculo de la protesta”.**

Los origenes del carlismo

El trabajo empirico realizado por Ardstegui sobre la segunda guerra carlista le llevé muy pronto
a plantearse cuestiones sobre la naturaleza general del fenémeno carlista. Lo hizo en el marco de las |
Jornadas de Metodologia aplicada de las Ciencias Historicas celebradas en Santiago de Compostela
entre el 24 y el 27 de abril del afio 1973. La aportacién, que se apoyaba en una metodologia cientifista,
utilizaba expresiones inequivocamente marxistas y mostraba hondas preocupaciones conceptuales,
aspiraba a sistematizar un modelo de estudio del carlismo.

Su intervencion, titulada “El carlismo en la dinamica de los movimientos liberales espanoles:
formulacién de un modelo™?, comenzaba por sefialar la confusién que el propio término “carlista”
ofrecia para el andlisis historico, ya que fragmentaba un proceso de mayor amplitud temporal. Para él
resultaba evidente que “realistas, agraviados y carlistas son manifestaciones secuenciales, o mejor,
denominaciones no sustantivas para fenémenos integrados en un proceso Unico™®. Desde esta
perspectiva, el legitimismo, aparecido con la muerte de Fernando VII en 1833, no transformaba
sustancialmente la naturaleza del proceso ya iniciado con anterioridad. En realidad, “la relevancia
maxima del carlismo se encuentra a nivel de conflicto social, sélo subsidiariamente como conflicto

ideolégico y menos aln como juridico-politico™ .

1% |bidem, p. 306.
1 Ibidem, p. 307.

12 E| texto serfa seleccionado por Jordi Canal en su antologia El carlisme. Six estudis fonamentals, Barcelona,
L’Aveng, 1993, pp. 71-73 y ocupa, cronoldégicamente, el primer lugar entre aquel conjunto de trabajos que habian
sido la base para una renovacion de la historiografia sobre el carlismo.

13 “E| carlismo en la dinamica de los movimientos liberales espafioles: formulacion de un modelo”, Actas de las |
Jornadas de Metodologia Aplicada a las Ciencias Histéricas, vol. 4, 1975, p. 226.

4 |bidem, p. 226.
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A partir de ahi defendi6 que el carlismo no habia permanecido estatico sino que evolucioné a lo
largo del tiempo. Siguiendo con la idea de que era una respuesta a los cambios, explicé que el
movimiento habia mutado debido a las propias transformaciones experimentadas por su antagonista,
el liberalismo, durante el mismo tiempo. Su caracter dialéctico le llevaba necesariamente a
transformarse a medida que la situacion contra la que se rebelaba también lo hacia.

Aquellas jornadas le permitieron plantear tempranamente diversas cuestiones pendientes en
los estudios sobre el carlismo que serian objeto de interés durante mucho tiempo en investigaciones
posteriores. En primer lugar la consideracion del carlismo como respuesta a un cambio de orden
socioecondmico. En segundo, la necesidad de estudiar la relacion entre el carlismo y la implantacién
del régimen politico liberal. También la conexién que existia entre el carlismo y los movimientos
contrarrevolucionarios europeos. En cuarto lugar el estudio de los componentes sociales del carlismo
sobre bases documentales firmes. Y, finalmente, explicar las mutaciones socioideolégicas del grupo
carlista.

Adelantaba también una de las razones por las que el carlismo seria central en los estudios
sobre el XIX espanfol de las décadas siguientes: el carlismo era un “elemento relevante” del periodo y
proporcionaba “un artificio de explicacién diacrénica de las reacomodaciones de los elementos del
sistema, y de este con su ambiente”™. En este sentido, dejo establecidos algunos puntos basicos que
derivaban, como hemos visto, de su propia investigacion. Insistia en la falta de homogeneidad social
del carlismo, lo que le permitia negar el caracter campesino del movimiento y, lo que era mas
importante, que fuese el resultado de la manipulacién de los campesinos por el clero. Al mismo tiempo
le reconocia un esfuerzo de “aggiornamento” que explicaba la atraccion ejercida sobre grupos sociales
que, con anterioridad, estaban fuera del carlismo. Defendia igualmente la existencia de una “estrecha
dialéctica entre la progresion liberal y la respuesta carlista en una relacion directamente
comprobable”®. También tiene mucho interés su atencién a los procesos de reacomodaciéon que se
habian producido en el carlismo tras los periodos de conflicto. Y, finalmente, reivindicaba la esencia
social del fendmeno. Por eso, afirmaba, que “la problematica politica ocupa en el carlismo un lugar de
menor rango del que con frecuencia se le adjudica. A lo que el carlismo esta verdaderamente ligado —
explicaba— es a las transformaciones sociales que llevaba aparejadas la nueva economia liberal-

capitalista”™’.

La preocupacion de Julio Aréstegui por definir globalmente al carlismo le llevé a replantearse la
cuestion de los origenes. Lo hizo con la excusa de terciar en una polémica que se habia recrudecido al
hilo de la reciente demostracion de que el Manifiesto de la Federacién de los Realistas Puros, que
pasaba por ser el primer documento carlista, era apécrifo. Después de abordar el estudio formal y
textual de este impreso difundido en 1826, no dudaba en situarse entre quienes lo consideraban un
texto creado para producir un efecto de desestabilizacion. Fue otra oportunidad mas para tomar
distancia de los planteamientos de Federico Suarez, poner de manifiesto su error en la valoracion del
documento y, sobre todo, la inconsistencia de la tesis de que existia una corriente renovadora en la
politica espafiola de principios del XIX que conduciria hasta el carlismo. “Si su texto hubiera sido

' |bidem, p. 230.
'® |bidem, p. 235.
" Ibidem, p. 235.
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debidamente analizado, decia, podria haberse observado con facilidad que, mucho mas que una

declaracion politica, es una provocacion™?.

Mas all4 de la polémica, Aréstegui aprovechd la oportunidad para continuar con su interés por
definir los origenes del carlismo. Insistia en la confusion que introduce, por su limitacion temporal, el
concepto carlismo y planteaba la necesidad de mirar sobre el realismo del trienio para encontrar los
origenes generales del movimiento. El realismo-carlismo del Trienio liberal tiene ya todos los
elementos del carlismo, a excepcion del legitimismo que incorporara en 1833. “Mi postura, afirmaba,
es que realistas, carlistas, agraviados y sublevados por don Carlos, efectivamente, en 1833, son la
manifestaciéon de una misma realidad social y, por ende, la de una misma formulacién ideolodgica,
progresivamente enriquecida pero inmutable en su fondo™. El grupo realista-carlista, por lo tanto, no
habia nacido de una escision del fernandista, sino que procede de la linea principal del realismo desde
1823.

Por lo tanto, era una deformacion analitica buscar carlistas, como tales, en periodos tempranos
donde lo que caracterizaba a los realistas exaltados no es, precisamente, la reclamacién de un trono
para don Carlos. “Lo definitivo, a mi juicio, es la aparicién de un tercer partido, 0 mas bien, una simple
élite, entre los antiguos liberales y realistas del trienio constitucional, potenciado por la propia postura
del rey cuya variaciébn en el periodo es evidente. A este partido puede darsele el nombre de
fernandista y su presencia es constatable por lo menos hasta la aparicién del Estatuto Real, si no mas
alld. El realismo representé especialmente una oposicion a esta postura fernandista, como habia
representado la oposicién al constitucionalismo en el trienio liberal”®. En definitiva, el realismo-
carlismo “fue siempre exaltado, en el méas estricto sentido del término, intransigente, propicio a la
reaccion armada’, y nunca hubo en este grupo voluntad de renovacion, sino esencialmente, de
reaccion.

Los fueros y la contrarrevolucion

Hasta aqui Julio Ardstegui no habia tenido que enfrentarse a la cuestién de los fueros. Sin
embargo, con motivo de su colaboracién en la Historia del Pueblo Vasco se vio en la obligacion de
hacerlo, ya que estos eran el elemento central de uno de los relatos mas difundidos sobre el arraigo
del carlismo en las tierras vascas. “El carlismo y los fueros vasconavarros” (1979)? es un largo texto
donde repasara el problema a la luz de las investigaciones econémico-sociales mas recientes. En él
plantea la independencia entre la defensa de las antiguas leyes y el carlismo. “Foralismo y carlismo
son, en efecto, hechos histéricos unidos en un origen genérico, paralelos, estrechamente
interrelacionados. Pero en modo alguno identificables”?®. El problema con los fueros habia surgido en

18 Julio Aréstegui, “El manifiesto de la Federacion de Realistas Puros (1826). Contribucion al estudio de los
grupos politicos en el reinado de Fernando VII”, Estudios de Historia Contemporanea, vol. |, 1976, p. 158.

19 |bidem, p. 134.
2 Ibidem, p. 176.
% Ibidem, p. 180.

22 «E| carlismo y los fueros vasconavarros”, en Historia del Pueblo Vasco. Vol. lll, San Sebastian, Erein, 1979, pp.
72-135.

% |bidem, p. 83.
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el siglo XVIII a medida que el Antiguo Régimen iba llegando a su final y las necesidades de la
monarquia exigian recursos que deterioraron el marco econémico, social e institucional en el Pais
Vasco y Navarra. “Todo parece indicar que el carlismo encontré6 en la defensa de los fueros
vasconavarros un instrumento mas, y formidable, en la lucha contra la revolucién y, al tiempo, de
adhesion mayoritaria de masas populares descontentas. Objetivamente, la defensa foral fue
instrumentalizada por el carlismo en un cierto momento de su historia. Pero, a la larga, los resultados
de este hecho fueron més alla de lo que los propios cuadros directivos del movimiento creyeron en
principio”®.

De hecho, el carlismo tardé en decidirse a utilizar el potencial movilizador que poseia la
defensa de los fueros. En realidad, consideraba, que eran mucho mas utiles los grandes principios de
validez general que unificaran el movimiento en torno al monarca absoluto —Dios, Patria y Rey—, que
los argumentos seguidos con entusiasmo en algunas zonas de la peninsula pero de limitado alcance
geografico. Desde esta perspectiva, “las guerras civiles no pueden considerarse guerras foralistas”,
porque no habian sido motivadas por los fueros. Sin embargo, estaban alli y tuvieron una presencia
creciente en el discurso oficial a partir de la proclamacién de la Constitucion y, sobre todo, con motivo
de los proyectos de paz que llevaron hasta el final del conflicto.

Para explicar esta compleja relacion entre carlismo y fueros, Aréstegui recurrié a segmentar los
comportamientos. De un lado las bases y, de otro, los cuadros dirigentes. Las bases proyectaron en el
carlismo la expectativa de defender los fueros contra el deterioro que habian sufrido en los dltimos
tiempos. “Evidentemente, no se trataba, para estas masas, tanto de la defensa de algo tan abstracto
como unas veneradas leyes, cuanto de la defensa de una ventajas inmediatas que aquellas
consagraban: contribuciones, quintas, mayores precios y peores mercados, diezmos, etc., eran los
peligros a rechazar y las masas fueron llevadas, seguramente, a identificar estas amenazas con la
pérdida de los fueros”®. Sin embargo, la élite dirigente del carlismo tenia una concepcién mas amplia
del problema y solo se aproximé al tema foral de manera tardia para conseguir beneficios inmediatos.
“Las miras politicas de los lideres desbordaban seguramente las miras propiamente vascongadas [...].
De ahi que, de manera programatica, estos hombres practicamente no hablaran de fueros™®. Lo
hicieron, eso si, en la fase final de la guerra, cuando el tema era imposible de soslayar porque empezé
a ser parte central en todos los proyectos de pacificacion, lo cual, sin embargo, no desmentia la

afirmacion genérica de que “las guerras civiles [del XIX] no pueden considerarse guerras foralistas™’.

El conjunto de aportaciones de Julio Aréstegui a la definicién del fendmeno de carlismo se
completa con otro texto aparecido con bastante posterioridad, “La contrarrevoluciéon espafiola en el
contexto de la contrarrevolucion en Europa’®, que recoge su participacion en el IV Symposium
Internacional de Historia de la Masoneria en Espafia, celebrado en Alicante en septiembre de 1989.
Desentendiéndose de la temética del congreso, lo que hizo fue desarrollar una profunda reflexién
sobre los marcos conceptuales sobre los que se construye la historia y las implicaciones analiticas que

2 |bidem, p. 82.
% |bidem, p. 113.
% |bidem, p. 98.
2" Ibidem, p. 82.

“8 “La contrarrevolucion espafiola en el contexto de la contrarrevolucion en Europa” (1990), José Antonio Ferrer

Benimelli (coord.), Masoneria, revolucién y reaccion, Alicante, Instituto de Cultura "Juan Gil-Albert", 1990, vol. 2,
pp. 573-594.
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estos tienen. Para él, la revolucidon espafiola, mas alla de que fuera burguesa o no, constituia una
pieza central para la comprension de los procesos que habian tenido lugar en el siglo XIX. Para
explicar, en relacién a ella, las resistencias a los cambios desatados durante este tiempo, el concepto
carlismo quedaba muy corto. Bien es cierto que la forma mas caracteristica de reaccion hispana habia
sido el carlismo, pero no todas las formas de resistencia a la revolucién podian resumirse en él.

Por eso hacia una apuesta decidida por el concepto contrarrevolucién. De ello, de su
naturaleza morfolégica, frente al concepto liberalismo que tomaba en consideracion el resultado de un
proceso, se derivaban algunas ventajas analiticas indudables. De un lado vincular la pluralidad de
resistencias a un solo y gran eje explicativo, la revolucién, con el cual se relacionaban dialécticamente
a lo largo del tiempo. De otro, en coherencia con este caracter dialéctico, suponia aceptar que la
contrarrevolucién no era “mera resistencia a la modernizacion en funcion de la conservacion de un
cierto mundo caduco, condenado por la evolucién de las fuerzas y relaciones de produccion, que es
incapaz de crear sus propias alternativas y de elaborar una vision ideolégica de su situacion que no
esté construida sobre los mismos elementos de lenguaje y conceptualizacion que las capas
establecidas le facilitan”®. Usar el concepto contrarrevolucién permitia, ademéas, romper con el
argumento de la excepcionalidad integrando la explicacién de la resistencia espafiola en el marco de
interpretacion de los fenbmenos contrarrevolucionarios que atravesaron la Europa del momento. La
contrarrevolucion permitia integrar como parte de lo mismo las dos vertientes del fenémeno, la
corriente intelectual y el movimiento social, aunque no existiera una conexion directa entre ambas,
sobre todo en su vertiente insurreccional, cuyo fundamento en la teoria resulta dificil de demostrar.
Finalmente, la comparacion con el fendbmeno contrarrevolucionario europeo le llevaba a identificar las
particularidades espafiolas, fundamentalmente dos: que la contrarrevolucibn habia sido casi
exclusivamente legitimista y que habia tenido mayor duracion que en cualquier otro pais europeo.

En este texto, ademas, habia otros muchos elementos cargados de interés, como una
temprana puesta en cuestion de la utilidad del concepto de “clase” para la interpretacién de los
movimientos contrarrevolucionarios, una reivindicacién de los movimientos “que no representan el
futuro en perspectiva histérica” o la propuesta de que si en Espana la revolucién burguesa habia sido
débil y contradictoria, y la reaccion, contundente y duradera, tal vez “fuera util seguir pensando que
cuando las revoluciones son débiles las contrarrevoluciones son fuertes”*°. Paradéjicamente, el trabajo
en el que Ardstegui hacia una formulacién mas acabada y ambiciosa del marco de interpretacion del
carlismo, fue el dltimo que dedic6 al siglo XIX.

Antonio Pirala

Desde el comienzo de su trabajo de investigacion, Julio Aréstegui habia tenido que vérselas
con Antonio Pirala, el historiador por excelencia de las guerras carlistas del siglo XIX*'. La obra

% |bidem, p. 578.
% Ibidem, pp. 580 y 591.

¥ Pedro Rujula, “Antonio Pirala y la Historia Contemporanea”, en Vindicacién del general Maroto, Urgoiti
Editores, Pamplona, 2005, pp. I-CXXXIII.
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dedicada por este autor a la segunda guerra carlista, Historia Contemporanea. Anales desde 1843%,
se habia convertido en una pieza basica para la documentacion de su tesis doctoral, lo que le habia
servido para formarse una idea de las caracteristicas de aquel escritor de historia, “contemporaneo
liberal, inteligente y aceptablemente ecuanime”, cuyo trabajo sobre el Ochocientos consideraba
“insustituible en su conjunto”®. Convencido de su relevancia historiogréfica, apoyara la reedicion de la
primera gran obra de este autor dedicada a las guerras carlistas, tal vez la primera gran obra sobre el
tema concebida desde una perspectiva histérica, un auténtico prodigio de erudicion y un ejemplo de
proyecto editorial orientado hacia el lector burgués que se estaba consolidando hacia mediados del
siglo XIX. Se trata de la Historia de la guerra civil y de los partidos liberal y carlista, recuperada por
Historia 16 y la editorial Turner casi un siglo después de su ultima edicion, la tercera, aparecida entre
1889y 1891.

Aréstegui realiz6 en esta edicion®, gue constaba de 6 volimenes, un estudio introductorio
donde fijaba, por vez primera, la atencion sobre Antonio Pirala como historiador, le situaba en el
panorama de la cultura del siglo XIX y definia su forma de abordar el pasado inmediato. Para él Pirala
era, fundamentalmente el autor de Historia Contemporanea, de ahi que no dudara en calificarlo de
“analista”, ya que esta obra estd, esencialmente, concebida como una secuencia cronoldgica bien
arropada de informacién y documentos. Tampoco dudé en definir su forma de abordar la historia como
“positivista avant la lettre” dada la enorme importancia que atribuia a la documentacion como la Unica
base sélida para la construccién del edificio de la Historia. Todo ello adquiria verdadera relevancia en
el campo de la Historia Contemporanea, entendida de una forma que solo Pirala se habia atrevido a
plantear, es decir, el estudio de los hechos histéricos recientes.

Publicista, escritor profesional, “amalgama de periodista, erudito y comentarista de actualidad”
con una “limitada formacion filosdfica y tedrico-politica”, si embargo, Aréstegui consideraba que no
habia sido “un simple ensamblador de documentos”, sino un hombre excepcionalmente dotado para el
manejo riguroso de grandes voliumenes de valiosa informacién en torno a un discurso cronoldgico, lo
gue hacia sus obras indispensables para el estudio de los periodos que abord6. Destacaba, ademas,
dos de sus principales caracteristicas. Una, que nunca traté mas que de Historia “contemporanea” en
sentido estricto, ya que fue coetaneo de casi todo lo que escribi6. Y la otra, que fue un
“documentalista”, es decir que no concibidé su obra como testimonio personal, sino como autor de una
descripcion de la realidad politica inmediata que aspiraba a alcanzar tanta neutralidad como si fuera
un documento. “En ambas facetas, la estricta coetaneidad y el ‘documentalismo’, residen, a nuestro
modo de ver, los rasgos que hacen de Pirala un publicista singular e importante en la literatura
historiografica del siglo pasado, y mas que quedar definido por cada uno de esos rasgos de manera
aislada, lo que define su personalidad intelectual es, justamente, la conjuncion de esos dos elementos

en el andlisis historico-politico”.

%2 Antonio Pirala, Historia Contemporanea. Anales desde 1843 hasta la conclusion de la actual guerra civil. Por
D..., Madrid, Imprenta de Manuel Tello, 1875-1879, 6 vols. Existen dos ediciones posteriores publicadas entre
1891-1895 y 1906-1907.

% Julio Aréstegui, El carlismo alavés y la guerra civil..., op. cit., pp. 107 y 241.

% “Antonio Pirala en la Historiografia espafiola del siglo XIX”, estudio preliminar a Antonio Pirala, Historia de la
guerra civil y de los partido liberal y carlista [1853-1856], Madrid, Turner, 1984, 6 vols., pp. VII-LXVIII.

% Ibidem, p. XI.
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Planteandose las razones por las que un publicista y escritor de historia como Pirala podia
seguir interesando a finales del siglo XX afirmaba que era por su “extraordinaria riqueza y seguridad
de su informacién, el esfuerzo —cuando no el logro— objetivador, una escritura por lo general tersa,
directa, pegada al hecho y casi enteramente libre de la farragosa retérica de tantos escritos del XIX,
con lo que Pirala acomete una narracion que va destinada a un publico mas &vido de saber cosas que

reflexiones sobre las cosas™®.

En definitiva, Pirala permiti6 a Aréstegui trenzar muchas de las preocupaciones que habian
ocupado su actividad investigadora, o que le ocuparian en el futuro. Las resumiré en tres. El valor que
siempre dio a la sélida documentacion en la construccién de una obra histérica. El interés por los
aspectos tedricos y metodologicos de la historia que, a través de Pirala, pudo estudiar en los
momentos germinales del oficio®. Y el descubrimiento de que habia un historiador que, ya en el siglo
XIX, no tuvo miedo a convertir el pasado inmediato —la Historia Contemporanea, en expresion de
Pirala, o la Historia del presente, como la denominariamos hoy— en objeto legitimo del interés del
historiador®,

Sintesis

A finales de los 70 y comienzos de los 80, Julio Aréstegui se habia convertido ya en un
especialista reconocido en el tema del carlismo. No es de extrafiar que la revista de divulgacion
historica que por aquellas fechas trataba de consolidarse abriendo el mercado de los lectores de
historia y haciendo accesibles las investigaciones y los autores de referencia, Historia 16, recabase su
colaboracion. Coordinaria en ella uno de sus dossieres titulado “Los carlistas. Ciento cincuenta afnos
de lucha”, con textos de Martin Blinkhorn, Juan Manuel de la Torre Acosta y Manuel Fernandez
Cuadrado, y redactaria la introduccion y el primero de los textos “Los Carlistas: afios de oro y
sangre”. Alli planteaba, ante un publico no especializado, una visién amplia del carlismo apoyada en

muchos de los problemas que habian guiado hasta entonces su investigacion.

Por aquellas mismas fechas también seria llamado a colaborar en el volumen XXXIV de la
Historia de Espafia dirigido por Ramén Menéndez Pidal, una obra de enorme prestigio que, a pesar de
la mencion de cubierta, dirigia el catedratico de Historia Universal Contemporanea de la Universidad
de Madrid, José Maria Jover, quien también era el responsable del volumen. Jover habia formado
parte del tribunal de tesis de Julio Arostegui una década atrds y, conocedor de su preocupacion por la
dinamica global del carlismo, le encargd, para la entrega que cubria el periodo 1834-1874, es decir la
época isabelina y el sexenio revolucionario, una sintesis sobre las guerras carlistas.

% Ibidem, p. XVII.
37 Julio Aréstegui, La investigacion histérica: teoria y método, Barcelona, Critica, 1995.

¥ Julio Ardstegui, “Historia y Tiempo Presente. Un nuevo horizonte de la historiografia contemporaneista”,
Cuadernos de Historia Contemporanea, 20 (1998), pp. 15-18 o, el méas reciente, La historia vivida: sobre la
historia del presente, Madrid, Alianza Editorial, 2004.

% “Los Carlistas: afios de oro y sangre”, Historia 16, 13 (1977), 64-70. La introduccién llevaba por titulo “Carcas’
y ‘guiris’; la génesis del carlismo”, Historia 16, 13 (1977), pp. 57-63. Los textos serian retomados con ocasién de
una publicacion exenta titulada Los carlistas, Madrid, Historia 16, 1985.
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“El carlismo y la guerra civil”, titulo del capitulo, se ocupa solamente los anos de la primera
guerra carlista, pero fue una ocasion Optima para actualizar y sistematizar muchos de los
planteamientos que habia ido definiendo en los trabajos anteriores. Asi pues, comenzaba por afirmar
que el carlismo era mucho mas que un fendbmeno social derivado de un problema dinastico. “En
realidad, el conflicto solo puede ser explicado satisfactoriamente en el contexto de un proceso histérico
de mucha mas amplitud que el abierto con la sucesion inmediata del rey Fernando, cuyas
caracteristicas primordiales deben buscarse en el enfrentamiento de poderosos intereses
representados por viejos o nuevos grupos sociales de la Espafia del primer tercio de siglo”®. La guerra
civil, que marcaba la presencia del carlismo en buena parte del siglo XIX, habia que entenderla dentro
del proceso de revolucion burguesa. De este modo rompia con cualquier intento de explicar el
fendbmeno en clave nacional. Conflictos civiles de este tipo habian tenido lugar, con cronologias
variables, a lo largo de Ochocientos en muchos otros paises europeos. El componente legitimista no
era, por lo tanto, lo determinante en la caracterizacién del fenémeno, sino su condicién de movimiento
de resistencia contrarrevolucionaria.

Las ideas estdn en este texto muy depuradas y fluyen una tras otra definiendo las
caracteristicas del campo de estudio. Como marco general comenzaba por establecer dos
planteamientos. El primero era que existia una relacién dialéctica entre revolucion y contrarrevolucion,
lo que hacia que la evolucién del carlismo estuviera vinculada a la de su antagonista. El segundo, que
se trataba de un fenbmeno que no avanzaba de forma lineal, sino que tenia una evolucion en el
tiempo que le dotaba de complejidad, tanto en sus componentes sociales, como en sus ingredientes
ideolégicos o politicos.

A esto afiadia diversas consideraciones sobre el fendbmeno que lo delimitaban en clave
negativa. El carlismo no debia ser interpretado como un episodio marginal a la historia, sino como una
opcion politica y social que supuso un verdadero desafio al liberalismo. Por otro lado, afirmaba, que el
analisis de sus componentes y de sus motivaciones no permitian considerarlo un movimiento de clase.
En tercer lugar, carecia de una ideologia Unica, lo que habia sido una de las claves de su éxito al
servir de aglutinante a diversos grupos contra la revolucion liberal-burguesa. También negaba, por
simplificadora, que pudiera explicarse como una respuesta contra el proceso desamortizador. En
quinto lugar, defendia que el carlismo no era, como habia asegurado la historiografia liberal, un mero
fendmeno de manipulacion de las clases populares rurales por el clero. Finalmente, insistia en que no
habia afectado de manera general al conjunto de la monarquia, sino que habia arraigado en algunos
territorios —el Pais Vasco, Navarra, Catalufia y Bajo Aragon y norte de Valencia— donde habia que
buscar la légica de la movilizacion. Todas estas ideas, formuladas en términos negativos, le llevaban a
afirmar que el carlismo no se definia tanto por sus postulados ideoldgicos como sino por su capacidad
de aglutinar distintos argumentos de contestacion.

Esta consideracion del carlismo como reaccion le permitia encajar el espinoso tema de los
fueros como resistencia frente a una agresién del régimen capitalista contra las instituciones
tradiciones en los territorios forales. Y también, sentar las bases para una interpretacion de la compleja
y, muchas veces contradictoria, extraccion social de sus partidarios, “ producto de una alianza entre
clero, capas diversas del campesinado y del artesanado urbano, mientras que al nivel de los cuadros
directivos se integraran en ellos una amplia porcion de pequefios notables rurales, incapaces de

0 “E| carlismo y la guerra civil’, La era isabelina y el sexenio democratico (1834-1874), vol. XXXIV de la Historia
de Espafia dirigida por Menéndez Pidal, Espasa-Calpe, Madrid, 1981, p. 73.
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reacomodacién, otra no menos importante procedente de una milicia hipertrofiada como derivacion
directa de las diversas crisis bélicas de comienzos de siglo, cuyo punto de partida se encuentra en la
Guerra de la Independencia y, en fin, un muy limitado nimero de intelectuales, clérigos o no,
antiilustrados, de extraccién burguesa a veces, y que ird aumentando a lo largo del siglo”**. Buena
muestra, todo ello, de la consideracion del carlismo como “alianza contrarrevolucionaria” que habia

alcanzado su fuerza durante el siglo por ser, fundamentalmente, “una expresion de resistencia”.

También en clave de sintesis abordd la obra El carlismo y las guerras carlistas: hechos,
hombres e ideas (2003)*, un encargo editorial que habia recibido de La Esfera de los Libros. Decidi6
acometerlo con la colaboracion de dos historiadores mas jovenes sobre los que, de un modo u otro, se
habia dejado notar su influencia. Al primero de ellos, Eduardo Gonzalez Calleja, lo conocia bien por
haber dirigido su tesis doctoral sobre la paramilitarizacion y las milicias en la Espafia de los afios 30%,
y a quien consideraba “nuestro mayor experto en la historia de la violencia politica en Espafia”®. En
cuanto a Jordi Canal, por entonces era ya el principal especialista en el tema del carlismo, habia
desarrollado con éxito algunas de las tesis apuntadas por Aréstegui sobre los procesos de
modernizacion de los movimientos contrarrevolucionarios y la limitacion de los andlisis socio-
economicos en la explicacién del fenédmeno carlistas, y era autor de una sintesis de referencia que,
todavia hoy, no ha sido superada, El carlismo. Dos siglos de contrarrevolucién en Espafia®.

Arostegui se responsabilizd, ademas de alguno de los capitulos intermedios, de los textos que
enmarcaban el contenido de la obra. En su labor de definicion del fenbmeno carlista se apoy6
decididamente en el concepto de “contrarrevolucion” como referencia general para el estudio del
carlismo. De la historia del fendmeno afirmaba que no era ni sencilla, ni homogénea, ni invariable, ni
marginal, “longevo, pero no monolitico”, peculiar aunque dentro de las tendencias europeas, que habia
disfrutado de conexion con las masas,... es decir, muchas de las ideas que habia venido definiendo en
sus trabajos anteriores. Lo verdaderamente interesante, por lo tanto, no era esto, sino la incorporacion
de algunos elementos novedosos, producto tanto de la lectura de la produccioén historiografica reciente
sobre el carlismo que habia eclosionado en los afios precedentes, como del dialogo intelectual con los
dos autores corresponsables de la obra.

En este sentido cabe sefalar algunas importantes novedades. En primer lugar la incorporacion
de la Guerra de la Independencia como el tiempo en el que se hunden las “raices” del fendbmeno
carlista. “Los primeros carlistas —afirmard— fueron de hecho los continuadores y herederos del grupo
politico que habia mostrado en las Cortes de Cadiz su oposicion a la nueva ideologia liberal, el de los
partidarios de la conservacion de las instituciones e ideas que conformaban el absolutismo monarquico

** Ibidem, p. 80.
*2 |bidem.

* El carlismo y las guerras carlistas: hechos, hombres e ideas, Madrid, La Esfera de los libros, 2003, en
colaboracién con Jordi Canal y Eduardo Gonzélez Calleja.

* La radicalizacion de la derecha durante la Segunda Republica. 1931-1936. Violencia politica, paramilitarizacién
y fascistizacion en la crisis espafiola de los afios treinta, Universidad Complutense de Madrid, 1989.

* Julio Arostegui, “Prélogo” a Eduardo Gonzalez Calleja, Contrarrevolucionarios. Radicalizacion violenta de las
derechas durante la Segunda Republica, 1931-1936, Madrid, Alianza Editorial, 2011, p. 15.

*® Jordi Canal, El carlismo. Dos siglos de contrarrevolucién en Espafia, Madrid, Alianza Editorial, 2000.
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y el viejo régimen social™’. Por otro lado se aprecia un distanciamiento de sus tesis iniciales que
negaban los estrechos vinculos entre campesinado y carlismo, aceptando que en sus primeros
tiempos el movimiento habia tenido arraigo fundamental en este medio. En tercer lugar, se aprecia una
intensificacion de los aspectos relativos a la violencia politica y a la guerra civil en la Espafa
contemporanea, en consonancia con algunas de las aportaciones de Eduardo Gonzalez Calleja.
Subrayaba, en esta direccion la tradicion insurreccional del carlismo como una parte esencial de su
naturaleza y las guerras civiles protagonizadas por los legitimistas como un elemento central para
entender el proceso de implantacién de la sociedad y el estado liberales. Al mismo tiempo incorporaba
en la secuencia explicativa del carlismo la guerra civil de 1936, aunque marcando distancias con las
del siglo XIX y negando su condicion de guerra carlista. Finalmente, en coincidencia con los
planteamientos de Jordi Canal, adquirian relevancia los aspectos culturales del carlismo, abundando
expresiones como “cultura politica”, “formas culturales”, “cultura insurreccional”’, “cultura de la
violencia”, “cultura urbana”, “formas simbdlicas”, “formas de vida”, “creencias particulares”, “comunidad
rural antigua”, etc. que remitian a factores culturales de larga duracion y permitian explicar mejor
algunos de los aspectos mas complejos del carlismo. “No cabe duda —decia— de que durante
muchas décadas ha existido una ‘cultura’ especifica que ese imaginario popular ha identificado con el
carlismo, ligada a la percepcién comun de cualidades tan dispares y contrastadas como la de la
perseverancia, la intolerancia, la belicosidad, la lealtad y la intransigencia, y ello ha generado también

sus propias formas de sociabilidad”*®.

Guerras civiles

Desde el inicio de su trayectoria investigadora, la guerra civil habia constituido el eje central del
trabajo de Julio Ardstegui. Su interés sobre el tema se habia orientado a comprender el fenbmeno en
su logica interna y alejarse de aquellas interpretaciones que aspiraban a convertirlo en una
excepcionalidad antropoldgica hispana. “Cierta historiografia extranjera, afirmaba en este sentido, ha
creido encontrar en las guerras civiles espafiolas un especial paroxismo en el enfrentamiento de
grupos ideolégicos; un ensafiamiento hasta patolégico de los antagonismos sociales que
caracterizaria nuestros conflictos internos contemporaneos. Tal afirmacion carece de base [...]. En
realidad, las tensiones sociales y socioldgicas que una guerra civil plantea son, salvadas las
distancias, iguales en todos sitios y seguramente épocas. Resulta ingenuo o malévolo intentar definir
particularidades temperamentales que nos distingan en este sentido™®. Ni siquiera consideraba que
todos los conflictos civiles que habian jalonado la historia contemporanea espafiola respondieran a un
mismo patrén, marcando la distancia que habia entre los que habian tenido lugar en el Ochocientos y
el que habia puesto fin a la Il Republica. “Las guerras del siglo XIX no son las del XX y concretamente
las guerras carlistas no pueden ser entendida como procedente de la de 1936.

A comienzos de los afios 80 Julio Aréstegui habia ampliado el arco cronolégico de su
investigacion y estaba trabajando sobre esta Ultima guerra civil. No obstante, no dejaria de lado su

" Julio Aréstegui, Jordi Canal y Eduardo G. Calleja, El carlismo y las guerras carlistas..., op. cit., p. 31.
*® Ibidem, p. 233.

* Julio Aréstegui, El carlismo alavés y la guerra civil..., op. cit., p. 173.

% |bidem, p. 237.
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interés por el carlismo, sino que lo incorporé en el nuevo contexto. Lo hizo con un articulo inicial
publicado en la revista Sistema, “El voluntariado de Navarra en el ejército de Franco 1936-1939™", vy,
de manera mucho més decidida, un tiempo después, con otro titulado “El carlismo, la conspiracién y la
insurreccién antirrepublicana de 1936”, aparecido en Arbor®?. En este dltimo analizaba los planes
carlistas para llevar a cabo un levantamiento militar y las tensiones que se produjeron hasta el ultimo
momento con el general Mola. Al hilo de la aparicion de nueva documentacion procedente del archivo
Fal Conde y de la relectura detallada de las fuentes ya conocidas, Aréstegui realiz6 una nueva
interpretacion del papel que habian jugado los carlistas, corrigiendo algunas versiones y apostando
por una revalorizacién de su estrategia insurreccional. Defendia aqui que el carlismo habia mantenido
un proyecto insurreccional independiente del militar practicamente hasta el Gltimo momento, y que solo
entonces, ante el riesgo de una fractura interna, y de la imposibilidad de controlar el comportamiento
de los partidarios en algunos territorios como Navarra, donde los jefes locales habian llegado a
acuerdos con los militares, se produjo el apoyo al levantamiento militar. La integracion en un
movimiento insurreccional que no dirigian supuso asumir el riesgo de un “suicidio politico” que se hizo
realidad con la muerte del general Sanjurjo, en quien los legitimistas habian depositado la confianza
de ver recogidos sus principios el dia de la victoria.

Habia en estos textos sobre el carlismo en el contexto de la guerra civil del 36 un tono de
vindicacion del protagonismo de los tradicionalistas en la insurreccion que se apoyaba en nueva
documentacién y un mejor conocimiento de los hechos que también estara presente en Los
combatientes carlistas en la guerra civil espafiola, 1936-1939%. La obra habia sido galardonada con el
premio Luis Hernando de Larramendi en su primera edicion, lo que de forma muy oportuna le permitia
a la fundacién del mismo nombre fortalecer con el “prestigio personal y profesional” de Julio Aréstegui
una convocatoria anual que tenia por objetivo la “promocién de la Historia del Carlismo™* y que ha
venido celebrandose desde entonces con desiguales resultados®. La historia de esta obra era larga.
Francisco Javier Lizarza y Angel Lasala, dos antiguos militantes del carlismo, habian iniciado en los
afios 50 el estudio del papel desempefiado por las fuerzas tradicionalistas en la guerra civil, pero el
proyecto no llegé a buen puerto. Siguiendo el consejo de Stanley G. Payne, Lizarza entré en contacto
con Julio Aréstegui y este, entre los afios 1975 y 1980, pudo trabajar con la documentacion que
aquellos habian reunido. En ese momento existian nuevos archivos que comenzaban a ser accesibles,
fundamentalmente los militares, y el proyecto podia tomar nuevo impulso. Sin embargo, como afirma el
propio Arostegui, “la empresa no pasoé en los primeros afios ochenta de la redaccién de alguna de sus
partes, en concreto de los precedentes del asunto en la época republicana de preguerra y de los

esquemas generales de los historiales de las unidades militares creadas por el Carlismo™®.

°L “E| voluntariado de Navarra en el ejército de Franco 1936-1939”, Sistema , 47 (1982), pp. 77-110. Un poco
antes habia entrado ya en el siglo XX con una recopilacion de texto del politico carlista Vazquez de Mella, Una
antologia politica, Oviedo, Junta General del Principado de Asturias, 1999.

52 «

El carlismo, la conspiracién y la insurreccion antirrepublicana de 1936”, Arbor, 491-492 (1986), pp. 27-76.

*% Los combatientes carlistas en la guerra civil espafiola, 1936-1939 , Madrid, Aportes, 1991, 2 vols.

** Ibidem, p. 16.
> Entre los galardonados cabe sefialar algunos trabajos como los de Julio Montero, José Ramén Urquijo,
Antonio Moral Roncal o] Esperanza Carpizo.

http://www.larramendi.es/i18n/cms/elemento.cmd?idRoot=estaticos&id=estaticos/paginas/coleccion_larramendi.h
tml.

*® | os combatientes carlistas en la guerra civil espafiola, 1936-1939, op. cit., vol. I, p. 23.
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El proyecto parecia condenado a naufragar una y otra vez, pero Ardstegui no desistio de la
idea de llevarlo a la imprenta, consciente de que aquella era una obra colectiva cuya publicacién seria
una forma de hacer justicia al trabajo realizado por los iniciadores de la empresa y, también, a la
pasién que les habia inspirado. El historiador profesional se pone, ya en los 90, al frente de una
investigacion que habia nacido del entusiasmo militante, la apuntala con eficacia, la reestructura y
fundamenta, convencido de su aportacion documental y de la posibilidad de contribuir a la
historiografia con nuevos planteamientos y contenidos. Aunque seguiria defendiendo que “esa Historia
del Carlismo en la crisis de los anos treinta sigue sin escribirse”, aquel libro aspiraba a ser una
“introduccion a la historia social de un grupo politico en la guerra civil” con voluntad de “verdadera
objetividad, superando las historia ‘de militantes’, y constituyéndose como una tarea de plausible

objetividad en el terreno historiografico™’.

Estaba decidido, por lo tanto a poner fin a la etapa “del cultivo de los mitos con incierta
apoyatura informativa”® y, sin embargo, el trabajo no habia perdido el caracter de homenaje a los
requetés que le habia dado origen, lo que le obligaba a explicar su espiritu, entre la sensibilidad de los
partidarios y el rigor del cientifico, en estos términos: “no se ha pretendido con esta historia, en manera
alguna, un homenaje a quienes tomaron las armas para romper mas una sociedad ya con profundas
rupturas. Su sentido es otro. Es, mas bien, un homenaje a los esfuerzos por comprender por qué
sucedieron aquellas cosas. Y lo es, homenaje, decimos, a quienes siempre se han preocupado por
mantener vivos los signos de la memoria colectiva, que en todas las ocasiones ensefia, por mas que

sea tragica™”.

En el plano de las realizaciones, Los combatientes carlistas en la guerra civil espafiola era una
prolongacion de las historias del carlismo que solian quedar interrumpidas en el umbral de 1936.
Suponia, por lo tanto, la primera obra de conjunto sobre la intervencion carlista en la guerra civil, lo
que contribuia al mejor conocimiento, tanto del conflicto, como de “una de las fuerzas que mas
contribuyeron a dar sus peculiares caracteres al enfrentamiento, la fuerza del viejo Carlismo, la mas
antigua de las agrupaciones politicas espafiola existentes en los afios treinta, sujeta, por lo demas en
aguellos mismos afios, a una de las mas espectaculares renovaciones de pensamiento y organizacion

por la que hubiera pasado grupo politico alguno”®.

El trabajo estaba planteado sobre la hipétesis de que, a pesar de que la contribucién carlista
en hombres habia sido relativamente pequefia en comparacion con la de Falange, su aportacion habia
sido estratégicamente decisiva porque se habia producido en momentos vitales para la sublevacion®.
El carlismo habia puesto de manifiesto la “extraordinaria vitalidad de las posiciones sociopoliticas que
representaba” y “la capacidad para retomar una vieja tradicion militar” a través de una organizacion
paramilitar como el Requeté” y, sin embargo, “la contribucién carlista al triunfo frente a la Republica
nunca tuvo una adecuada compensacién ni politica ni social en la construccién del nuevo Régimen”®.

Aqui es donde el interés del historiador por la reconstruccion del protagonismo historico de los carlistas

*" Ibidem, pp. 24 y 32.
%8 Ibidem, p. 32.

% |bidem, pp. 24-25.
% Ibidem, p. 17.

® |bidem, p. 40.

%2 Ipidem.
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en la guerra civil coincidia con algunas reclamaciones que se habian escuchado tradicionalmente en
diversos sectores del carlismo.

La investigacion tuvo que superar el gran problema metodolégico que habia bloqueado hasta el
momento el proyecto, que no era otro que la dificultad de historiar unas unidades cuya denominacion
arbitraria no hacia referencia a su verdadera entidad numérica ni organizativa dificultando en extremo
su seguimiento. “El problema mas importante que presenta el intento de escribir una aceptable historia
de la participacibn demogréfico-militar del Carlismo en los tres afios de guerra civil, estriba en la
dificultad de seguir el rastro de una masa de voluntarios identificados con su militancia politica pero
gue se integran en unas estructuras militares cuyo nacimiento fue muchas veces arbitrario, que
evolucionaron rapidamente y que dejaron en sus primeros tiempos un escaso o intrincadisimo y
contradictorio rastro documental”’. No obstante habia prevalecido el interés de la enorme “aportacién
documental” que suponia la obra por encima de las dificultades de conseguir “explicacién secuenciada

y coherente de lo que significé esta presencia del grupo politico carlista en el conflicto armado”®.

Desde el punto de vista histérico, el valor del estudio estaba en ahondar en uno de los
aspectos centrales de la guerra civil, la “incorporacion humana masiva [...] a través del armamento de
masas de procedencia civil” y el dominio del “tipo de combatiente voluntario incorporado de manera
espontanea sobre el soldado regular’®. Es decir, el protagonismo de las milicias entre los
combatientes, un fenébmeno poco conocido y que en el ambito del carlismo adopté la denominacion de
requetés. Surgia aqui un tema que ya habia sido tratado con ocasién de las guerras carlistas: el del
voluntariado. Consideraba Aréstegui que en la guerra de 1936-39, podia hablarse, por primera vez, de
un verdadero voluntariado. “En las unidades carlistas creadas en esta ultima guerra —afirma— los
combatientes fueron en su préctica totalidad voluntarios. Lo que no es cierto de las guerras del siglo
XIX"®,

En definitiva, Los combatientes carlistas en la guerra civil espafiola naci6 como una primera
aportacién documental y limitada sobre la participacién del carlismo en la guerra civil, con vocacion de
no quedarse en los aspectos militares sino transmitir la dimension social del fenébmeno. Tenia como
centro, ciertamente, la historia de las unidades carlistas en la guerra civil, pero no pretendia ser una
historia propiamente militar. Hubiera deseado que fuera una historia total de las milicias carlistas, pero
aceptaba limitar el alcance a los contenidos socio-militares, es decir, a “la aportacion de combatientes,

la historia de las unidades y la de la organizacién de guerra del Carlismo™®.

El libro, aparte de las caracteristicas ya sefialadas, anticipaba una cuestion que iba a ser clave
en la construccion histérica de la guerra civil espafiola en los afios siguientes a su publicacion: el
didlogo entre conocimiento histérico y memoria politica de grupo. Eso, y el hecho de que ninguna
publicacion posterior haya superado el planteamiento global que se habia propuesto, hizo que la obra
se mantuviera vigente. Su relevancia como referencia cientifica sobre el carlismo en la guerra civil se
hizo evidente en 2010, cuando aparecid, con enorme éxito entre lectores afines al tema, el libro de

% Ibidem, p. 37.
% Ibidem, p. 26.
% Ibidem, p. 32.
% |bidem, pp. 24 y 29.
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Pablo Larraz Andia y Victor Sierra-Sesimaga, Requetés. De las trincheras al olvido®’. Vistas una junto
a la otra parecian las dos caras de una misma moneda: el esfuerzo positivo frente a la pasion; la
erudicion exigente frente a la memoria; el método frente a la agregacion de testimonios parciales. Por
su condicién de contrapunto erudito a la obra de Larraz y Sierra, que reunia el fruto de la memoria
partidaria y la experiencia, surgio la posibilidad de realizar una nueva edicién del libro de Aréstegui,
corregida, aumentada, anotada y acompafada de numerosas ilustraciones. Era la oportunidad para
reparar algunas deficiencias formales que aquejaban a la obra de 1991, pero también para actualizar
el texto e incorporar algunas aportaciones que se habian hecho durante aquellos afios en el campo de
la historia de la guerra civil.

La obra, aparecida en 2013 con el titulo Combatientes Requetés en la guerra civil espafiola
(1936-1939), es sustancialmente la misma. Conserva su estructura original y buena parte del texto. Sin
embargo ha sido considerablemente actualizada, prolongando los apartados con las referencias mas
recientes sobre el tema, tanto en el plano documental como en el historiogréfico. Especial relevancia
tiene la parte, en este caso nueva, destinada a estudiar los origenes del requeté, etapa nebulosa y
poco conocida, fundamental para comprender el papel jugado por las fuerzas tradicionalistas en el
guerra civil. Eso le permitié al autor insistir en uno de los planteamientos ya caracteristicos de su obra
y, ademas, aportar otros nuevos. Entre los primeros encontramos muy fundamentada la idea de la
larga duracion del carlismo, subrayando la persistencia de una tradicion militar que llega desde el siglo
XIX, y también la capacidad histérica de los legitimistas para conectar politicamente con las clases
populares, lo que les situaba en una posicién adelantada respecto al fenomeno de las milicias politicas
caracteristicas de la Europa de entreguerras.

Aqui comienza la aportacién mas relevante sobre la primera redaccién de la obra. A partir de
los estudios realizados por autores como Eduardo Gonzélez Calleja sobre el fenébmeno de las
organizaciones paramilitares, Arostegui se esfuerza por desentrafiar los origenes histéricos del
Requeté. Lo hace primero siguiendo el uso de la palabra, intermitente y ambiguo, y mas tarde desde la
organizacion de fuerzas de accién vinculadas al partido. No elude la vinculacion del carlismo con la
aparicion en Catalufia de los Sindicatos Libres en el violento contexto de finales de la segunda década
del siglo XX, ni su amplia participacion en los cuerpos del Somatén que se extendieron durante la
Dictadura de Primo de Rivera. Especial atencion recibe el proceso de reorganizacion del carlismo,
desde posturas radicales, con la proclamacion de la Il Republica cuando, pese a ser la mas antigua
fuerza politica en liza, iba manifestarse como “la primera y mas eficiente a la hora de dotarse del
aparato paramilitar que las nuevas formas de la politica de entreguerras trajeron a primer plano entre
aquellas corrientes enfrentadas al viejo liberalismo, desde el fascismo y movimientos afines hasta el
comunismo”®®. Especial relevancia adquiere la figura de Manuel Fal Conde, partidario de “desarrollar
una fuerza politica mas militante, agresiva e intransigente, transformando la Comunion en un partido
de masas perfectamente encuadradas en secciones especializadas que actuarian bajo control
centralizado”®, cuyas pretensiones chocaron con la vieja guardia jaimista encastillada en sus cargos
regionales y locales. En esta fase final, proxima a la sublevacion de julio del 36, Aréstegui realiza un
gran esfuerzo por discernir entre las cifras de movilizacion que han alimentado tradicionalmente la

®" pablo Larraz Andia y Victor Sierra-Sestimaga, Requetés. De las trincheras al olvido, Madrid, La Esfera de los
Libros-Fundacién Hernando de Larramendi, 2010.

% Combatientes requetés en la Guerra Civil espafiola (1936-1939), Madrid, La Esfera de los Libros, 2013, p. 72.
% Ibidem, p. 80.
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épica del carlismo —procedentes de una “abundante hagiografia y mitologia que solo cede en
intensidad ante la falangista’— y la informacion realista sobre la verdadera entidad de la organizacion.
Todo ello culmina con un detallado estudio de la conspiracion, que ya habia sido objeto de interés
anterior del autor”®, subrayando la idea de que el carlismo mantuvo un proyecto insurreccional
independiente hasta los dias inmediatos de la sublevacion militar.

En resumen, Combatientes requetés en la Guerra Civil espafiola (1936-1939) mejora
sustancialmente a la primera ediciébn de la obra, tanto en los aspectos formales, como en la
formulacion mas amplia y completa de sus argumentos contextuales, y se convierte en la version
definitiva, algo en lo que no ha tenido poco mérito el profesor Jestus Martinez Martin que asumio la
labor de llevar a la imprenta este original que el profesor Ardstegui no alcanzé a dar por finalizado. Tal
vez la magnifica edicion en un solo volumen de este libro, pieza indispensable para el conocimiento de
una de las fuerzas politicas relevantes en el conflicto civil del 36, sea un digno colofén a una
trayectoria historiografica como la de Julio Aréstegui que, desde sus inicios tuvo al carlismo como un
comun denominador de sus investigaciones.
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